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Rapport d'évaluation 

Annexe 8

sur le transfert de technologies

du levé de contrôle photographique 



Tableau d’évaluation du transfert de technologies
Jour Mois Année

Jour Mois Année Jour Mois Année
Période concernée 1 12 2011 5 12 2011

Nom et prénom Niveau 2
Appartenance Poste

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des

travaux
1
2
3 100%

100%
N’y a t-il pas d’erreurs d’inscription ?

5

Degré d’atteinte

Nobuhiro SATA

2011

Demandes vis-à-vis de DGC

Tous les participants ont compris qu’il fallait assurer la qualité, et ont pu créer un tableau de contrôle de la précision à partir des ré
sultats des exercices pratiques. Ils ont aussi compris la vérification par recoupements finale du responsable pour l’approbation du
tableau de contrôle de la précision.
Il est souhaitable qu’il prenne l’habitude d’établir toujours le tableau de contrôle de la précision après la fin des travaux, et le gère par
archivage après obtention de l’accord du responsable.

Points supplémentaires et
points de pénalisation

Définition 1

Définition 3

Evaluation par évaluateur

< Evaluation globale >

Commentaires généraux

100%
Classement des r
ésultats de l'étude

Classement des
résultats de l'é
tude

N’y a t-il pas d’erreurs de jugement ?

N’y a t-il pas d’inscriptions manquantes ?

Levé de contrôle photographique 

Définition 2

Définition 4

Définition

Evaluateur

Evaluation finale 12

Rubriques
d’évaluation

Travaux concernés

～

PAKOUN Léma
DGC

Date de l’évaluation

Chef de Photogrammetrie
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Annexe 9

Rapport d'évaluation

du transfert de technologies

pour les opérations en salle

(Aérotriangulation)



Objectifs et évaluation concernant le transfert de technologies pour concernant l’aérotriangulation

Points à considérer Compréhension des travaux, manipulation des équipements, identification des objets ciblés sur le terrain, classement des résultats

Niveau des homologues
Expérience des travaux concernés Aucune

Connaissances informatiques Word, Excel, etc.

Evaluation Un stagiaire à capacités moyennes est choisi et évalué.

Code ID Contenu des 
travaux Objectifs

Niveau 
homolog

ues
Indicateur Définition de l’évaluation Moyen d’obtention de l’indicateur

Annexe_9-1
Bases du systè
me photogrammé
trique

Opérations de base du système 
photogrammétrique numérique 2 L'homologue peut l'opérer 

lui-même

・A-t-il pu effectivement établir le projet et faire les diffé
rents réglages connexes ?
・A-t-il pu effectivement importer les données des images, 
points de contrôle, etc. ?

Exécution du test
Évaluation qualitative des 
membres de l’équipe d’étude

Annexe_9-2 Traitement fondamental des 
images satellites 2 L'homologue peut l'opérer 

lui-même

・A-t-il pu rapidement consulter et sélectionner les images 
nécessaires et les afficher ?
・A-t-il pu afficher de manière adaptée au traitement ?
・A-t-il pu corriger la couleur et la luminosité de l'image ?

Exécution du test
Évaluation qualitative des 
membres de l’équipe d’étude

Annexe_9-3

Aé
rotriangulation

Manipulation de base du logiciel 
pour l’aérotriangulation

2
L'homologue peut lui-mê
me faire les opérations 
pour 1 modèle

・A-t-il compris le principe du point d'appui ? 
・A-t-il compris les emplacements adaptés à l'observation 
des points d'appui ?
・A-t-il pu faire l'observation correctement en utilisant la 
description des points de contrôle ?
・A-t-il compris les différences résiduelles et sa valeur 
admissible pour les points d'appui et les points de contrôle
?

 

Exécution du test
Évaluation qualitative des 
membres de l’équipe d’étude

Annexe_9-4 2
L'homologue peut lui-mê
me faire les opérations 
pour1 bloc.

• A-t-il compris le principe des points d'appui et des 
points de liaison ?
• A-t-il compris les emplacements d'observation adaptés 
pour les points d'appui et les points de liaison ?
• A-t-il pu faire l'observation correctement en utilisant la 
description des points de contrôle ?
• A-t-il compris les différences résiduelles et sa valeur 
admissible pour les points d'appui, les points de liaison et 

Exécution du test
Évaluation qualitative des 
membres de l’équipe d’étude

Annexe_9-5
Mise en ordre 
des résultats de l’
aérotriangulation

Vérification et compréhension des 
résultats de l’aérotriangulation 2 L'homologue peut lui-mê

me rédiger le rapport

• A-t-il compris les articles mentionnés dans les résultats 
d’aérotriangulation établis par le logiciel ?
• Peut-il choisir les emplacements nécessaires des ré
sultats d’aérotriangulation et établir le rapport du projet ?

Évaluation du perfectionnement 
du tableau de gestion de la pré
cision établi conformément au 
formulaire



Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Aérotriangulation
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 10 7 2012
Période concernée 9 7 2012 24 5 2013 2ème évaluation 25 7 2012

Nom et prénom SODAGNI Yawo Niveau 2 Evaluation finale 24 5 2012
Appartenance DGC Poste Evaluateur Akira OTA

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques d’é

valuation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré
d’atteinte

Bases du système 
photogrammé
trique

Compréhension 
des bases du 
système 
photogrammé
trique

1 Élaboration du projet
Ne peut pas travailler sans 
consulter le manuel, poser des 
questions aux membres de l’é

Est devenu capable d'opérer ré
gulièrement à partir du dé
marrage du logiciel.

100%

2
Définition du système 
de coordonnées du 
fichier caméra

Ne comprend pas les réglages de 
la caméra analogique. Ne 
comprend pas non plus la diffé
rence avec une caméra numé
rique.
Ne comprend pas les systèmes de 

Sait bien régler la caméra et le 
système de coordonnées qu'il a 
déjà utilisés, mais il arrive 
qu'il ne comprenne pas les 
nouveaux réglages.

A bien compris la différence de r
églage, et la différence de systè
me de coordonnées (ellipsoïde, 
méthode de projection, modèle 
de géoïde) selon le type d’
appareil photo.

100%

3
Import des différentes 
données

Ne sait pas toujours quels 
dossiers sont sauvegardés.

Opération possible sans problè
me. 100%

4
Création de l'image 
Pyramide 
Orientation interne

A bien compris.
100%

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1 Fait activement des exercices répétés, et peut opérer sans problème sans consulter le manuel.
Définition 2 Peut comprendre l'entrée du point principal de la photo selon le film et la rotation de l'image.
Définition 3
Définition 4

< Evaluation globale >

Commentaires généraux Une compréhension un peu plus approfondie des types et du principe est nécessaire pour le réglage du fichier caméra et le système de coordonnées, 
aussi l'accent sera-t-il mis dessus aussi au transfert de technologies suivant.

Demandes vis-à-vis de DGC Comme il n’y a pas d’informations de calibrage des photographies aériennes existantes, il est souhaitable de les obtenir de l’IGN français et de ré
aliser l’aérotriangulation des photographies aériennes sur cette base.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Aérotriangulation
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 11 7 2012
ériode concerné 9 7 2012 27 7 2012 Evaluation finale 26 7 2012
Nom et prénom SODAGNI Yawo Niveau 2
Appartenance DGC Poste Evaluateur Akira OTA

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques d’é

valuation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré d’atteinte

Bases du systè
me photogramm
étrique

Traitement 
fondamental 
des images 
satellites

1
Recherche, sélection et 
affichage des images

A bien compris.
100%

2
Sélection des écrans 
d'affichage

A bien compris.
100%

3
Correction de la 
couleur etc. de l'image

Il arrive souvent que le contraste et 
la netteté varient beaucoup, n'arrive 
pas à régler précisément

A bien compris.
100%

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1

Définition 2

Définition 3 Comprend les réglages de l'image adaptés à la recherche de la zone cible et à l'observation des points de liaison etc.

< Evaluation globale >

Commentaires généraux Degré de compréhension très élevé

Demandes vis-à-vis de DGC
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Aérotriangulation
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 17 7 2012
Période concernée 17 7 2012 17 5 2013 2ème évaluation 27 7 2012

Nom et prénom SODAGNI Yawo Niveau 2 Evaluation finale 17 5 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Akira OTA

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques d’é

valuation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré
d’atteinte

Bases de l’aé
rotriangulation

Bases du 
logiciel d’aé
rotriangulation 
(1 modèle)

1
Principe des points 
d'appui et des points de 
contrôle

Ne comprend pas les définitions 
des points d'appui, points de liaison 
et points de contrôle.

A bien compris. 100%

2
Observation des points 
d'appui

Beaucoup d'emplacements sans 
observation correcte

La découverte d'un même point sur plusieurs 
images exige du temps. 
Oublie parfois d'observer des points.

Il lui faut une formation continue pour acquérir 
la technique de détection d’un même point sur 
deux images, mais il a aussi compris la diffé
rence avec le traitement automatique.

80%

3
Observation des points 
de contrôle

Erreurs d'observation, erreurs de 
saisie numérique

La découverte d'un même point sur plusieurs 
images exige du temps. 
Oublie parfois d'observer des points.

De grands progrès ont été constatés par rapport 
à la fois précédente pour la détection d’un point 
ciblé sur une image ciblée en se référant à la 
description des points de contrôle, mais la 
formation continue est nécessaire pour amé
liorer la vitesse de travail.

80%

4
Compréhension des diff
érences résiduelles des 
points de contrôle

A compris les définitions.
D’après le Rapport des erreurs, il est arrivé à 
identifier les emplacements aux différences ré
siduelles des points de contrôle.

100%

5
Inspection et correction 
des erreurs A compris les définitions.

En se référant au Rapport des erreurs, il est 
arrivé à détecter les points problématiques et à 
les corriger par une nouvelle mesure, etc.

100%

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 2 A compris l'emplacement d'observation des points de liaison efficaces.
Définition 3 L’efficacité et la vitesse de mesure des points de contrôle se sont améliorées par rapport à la fois précédente.

< Evaluation globale >

Commentaires généraux De grands progrès ont été constatés par rapport à la fois précédente pour la détection d’un même point sur plusieurs images, mais des exercices répétés sont nécessaires en 
continu.

Demandes vis-à-vis de DGC Il est souhaitable qu’il continue ses exercices répétés pour l’observation des points de contrôle dans la formation suivante.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Aérotriangulation
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 20 5 2013
Période concernée 20 5 2013 30 5 2013

Nom et prénom SODAGNI Yawo Niveau 2 Evaluation finale 30 5 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Akira OOTA

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des Rubriques d’é Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré d’atteinte

Bases de l’aé
rotriangulation

Bases du logiciel 
de aé
rotriangulation (1 
bloc : plusieurs 
modèles, plusieurs 
cours)

1
Principe des points 
d'appui et des points de 
liaison

A compris la disposition efficace entre les cours 
de vol lors de l’observation manuelle. 100%

2
Observation des points 
d'appui et des points de 
liaison

A compris la disposition des points lors de l’
observation automatique, ainsi que la différence 
de ces résultats.

100%

3
Observation des points 
de contrôle A assimilé une vitesse de mesure suffisante. 100%

4
Compréhension des diff
érences résiduelles des 
points de contrôle

Avait déjà compris lors des exercices pratiques de 
l’étape précédente. 100%

5
Inspection et correction 
des erreurs

Ne comprend pas encore la différence des valeurs 
de seuil selon le détecteur utilisé et la hauteur de 
prise de vue.

A compris la différence des valeurs seuil apparue 
dans le calcul d’ajustement selon les conditions de 
prise de vue.

100%

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1 Peut maintenant réaliser efficacement le réglage de la direction de l’image de chaque cours de vol par photographie aérienne analogique et numérique.

Définition 2 Peut comprendre le nombre approprié de points d’appui et de points de liaison par traitement automatique.

Définition 3 A aussi compris les particularités du satellite ALOS.

< Evaluation globale >

Commentaires généraux
Il est arrivé au niveau où l’évaluation fondamentale pour la théorie, la manipulation et les résultats de l’aérotriangulation se fait sans problème, et il a bien assimilé les techniques d’é
tablissement des résultats satisfaisants même en recourant aux détecteurs différents. Il est arrivé par ailleurs à réaliser des applications telles que création DEM (MAN) et ortho-images 
à l’aide des résultats de l’aérotriangulation.

Demandes vis-à-vis de DGC En vue des travaux d’aérotriangulation avec de grands volumes de données prévus dans l’avenir, il est souhaitable qu’il continue lui-même ses exercices répétés en augmentant 
graduellement le nombre de blocs (nombre d’images, nombre de cours de vol).
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Aérotriangulation
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année
Evaluation finale 3 6 2013Période concernée 30 5 2013 3 6 2013

Nom et prénom SODAGNI Yawo Niveau 2
Appartenance DGC Poste Evaluateur Akira OOTA

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques d’é

valuation Définition Degré d’atteinte

Classement des ré
sultats de l’aé
rotriangulation

Vérification et 
compréhension 
des résultats de 
l’aé
rotriangulation

1 N’y a t-il pas d’inscriptions manquantes ? 100%

2 N’y a t-il pas d’erreurs d’inscription ? 100%

3 N’y a t-il pas d’erreurs de jugement ? 100%

4

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1

Définition 2

Définition 3

Définition 4

< Evaluation globale >

Commentaires généraux
Tous les participants ont compris qu’il fallait assurer la qualité, et ont pu créer un tableau de contrôle de la précision à partir des résultats des 
exercices pratiques. Ils ont aussi compris la vérification par recoupements finale du responsable pour l’approbation du tableau de contrôle de la 
précision.

Demandes vis-à-vis de DGC Il est souhaitable qu’il prenne l’habitude d’établir toujours le tableau de contrôle de la précision après la fin des travaux, et le gère par 
archivage après obtention de l’accord du responsable.
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Annexe 10

Rapport d'évaluation 

du transfert de technologies

pour les opérations en salle

(restitution numérique)



Objectifs et évaluation concernant transfert de technologies pour la restitution numérique

Points à considérer Compréhension des travaux, manipulation des équipements, identification des objets ciblés sur le terrain, classement des résultats

Niveau des homologues
Expérience des travaux concernés Aucune

Connaissances informatiques Word, Excel, etc.

Evaluation Un stagiaire à capacités moyennes est choisi et évalué.

Code ID Contenu des 
travaux Objectifs Niveau 

homologues Indicateur Définition de l’évaluation Moyen d’obtention de l’indicateur

Annexe_10-1

Opérations de 
base du système 
photogrammé
trique numérique

Manipulation de base du système de 
photogrammétrique numérique (compré
hension des parties restituées)

2 L'homologue peut l'opérer lui-mê
me

・Peut-il faire une stéréoscopie, placer la marque de mesure à la hauteur 
correcte ?
・Comprend-il la différence entre les fichiers LPS, Pro600 et Microstation ?
・Peut-il établir un fichier de projet PRO600 et bien faire les différents ré
glages connexes ?

Exécution du test
Évaluation qualitative des 
membres de l’équipe d’étude

Annexe_10-2 Opérations de base du logiciel DAO 2 L'homologue peut l'opérer lui-mê
me

・Peut-il sélectionner le code adapté à l'objet acquis, réaliser sans problème 
des opérations de restitution ?
・Comprend-il les opérations à réaliser efficacement, par ex. mesure de la 
distance, snap, UNDO (défaire) ?
・Peut-il effectuer régulièrement les déplacements horizontaux et verticaux 
?

Exécution du test
Évaluation qualitative des 
membres de l’équipe d’étude

Annexe_10-3

Compréhension 
des spécifications 
des cartes

Compréhension des symboles de carte 2 Évaluation de la formation sur le 
tas (OJT)

・Comprend-t-il les codes des principaux objets pour l’opération ?
・Comprend-il les normes d'acquisition indiquées pour les symboles de 
carte ?
・Comprend-il la méthode d'acquisition des données en DAO en fonction 
du code (double ligne, ligne simple, rotation de symbole et point simple et 
courbe de niveau) ?

Exécution du test
Évaluation qualitative des 
membres de l’équipe d’étude

Annexe_10-4 Compréhension de la méthode 
d'acquisition adaptée à l'échelle 2

Évaluation de la formation sur le 
tas (OJT) (2 feuilles)
Évaluation par inspection des 
cartes imprimées

・Le nombre de points exprimant une forme linéaire est-il correct pour l’é
chelle 1/50.000? (beaucoup/peu) ?
・A-t-il acquis des objets sous la norme définie pour les symboles de carte ?
・Comprend-il l’espacement entre les bâtiments etc.?

Exécution du test
Évaluation qualitative des 
membres de l’équipe d’étude

Annexe_10-5

Opération de 
restitution

Compréhension de la restitution des 
objets planimétriques 2 Évaluation de la formation sur le 

tas (OJT) (2 feuilles)
Évaluation par comparaison 
avec les données d’exemple

・Comprend-il l'ordre de la restitution ?
・Peut-il acquérir les objets (par type de route, végétation, etc.) nécessaires 

Évaluation par comparaison avec 
les données d'exemple

Annexe_10-6 Compréhension de la restitution des 
courbes de niveau 2

・A-t-il compris la restitution en courbes de niveau des terrains à nu ?
・Peut-il correctement exprimer la forme des arêtes de montagne, des vallé
es ?

Annexe_10-7 Mise à jour des données 2 L'homologue peut l'opérer lui-mê
me

・Peut-il effectuer la restitution de renouvellement aux emplacements à 
renouveler ?

Exécution du test
Évaluation qualitative des 
membres de l’équipe d’étude

Annexe_10-8 Manuel d’opé
rations Établissement du manuel d’opérations 2

Évaluation des articles indiqués 
en fonction du niveau de 
l'homologue

・Peut-il indiquer les articles de base nécessaires à la restitution ?
・Peut-il effectuer le classement et transmettre aux personnes qui n’ont pas 
d’expériences ses connaissances acquises ?

Evaluation du manuel par tiers 
utilisant le questionnaire



Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Restitution numérique

Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 9 7 2012

Période concernée 9 7 2012 17 5 2013 2ème évaluation 13 7 2012

Nom et prénom KPODZRO Kwami Valentin Niveau 1 Evaluation finale 17 5 2013

Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi KOGURE

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré
d’atteinte

Bases du système 
photogrammé
trique

Manipulation 
de base du syst
ème 
photogrammé
trique numé
rique

1
Peut pratiquer la stéréoscopie, 
et placer correctement le 
curseur sur l'image stéréo

Il faut environ une minute pour 
l'ajustement sur un point. Selon les 
emplacements, il lui arrive souvent 
de régler la position plus basse que 
la surface de la terre.

Peut maintenant effectuer l'ajustement 
sur un point en quelques secondes, et 
aussi ajuster la hauteur avec une erreur
de 5 m environ.

 

Peut maintenant réaliser les travaux 
rapidement et précisément suite à la révision 
de la fois précédente. 100%

2
Comprend les différents types 
de fichiers LPS, Pro600, 
Microstation

Explication donnée seulement sur les 
grandes lignes des données (les détails 
seront couverts lors du transfert de 
technologies de 2013).

A compris la relation entre les différents 
types de logiciels, différents types de fichiers
et l’homologue peut maintenant lancer le 
logiciel et ouvrir un fichier.

10%,

3
Création et réglage de fichier 
de projet PRO600

Explication donnée seulement sur les 
grandes lignes (les détails seront 
couverts lors du transfert de

Peut maintenant procéder au paramétrage et 
créer un fichier. 10%

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1 Peut ajuster la position Z du curseur avec un déplacement minimum.

Définition 2 Comprend les logiciels requis pour la restitution, et créer sans problème un nouveau projet.

Définition 3 Peut placer sans problème les symboles et les lignes, etc.

< Evaluation globale >

Commentaires généraux
La stéréoscopie est devenue faisable pour 10 participants au transfert de technologies. Il y a des différences individuelles pour la vitesse et la précision d'ajustement du 
curseur, mais tous ont fait des progrès grâce à la formation.
Peut maintenant procéder au paramétrage des différents fichiers nécessaires aux travaux de restitution numérique.

Demandes vis-à-vis de DGC Tous les participants peuvent maintenant réaliser les travaux liés à la stéréoscopie avec une certaine précision, mais pour les travaux exigeant la cohérence, comme les 
points simples d’altitude et les courbes de niveau, la précision doit encore être améliorée, la continuation des exercices répétés est nécessaire.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Restitution numérique
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 9 7 2012
Période concernée 9 7 2012 13 7 2012

Nom et prénom SODAGNI Yawo Niveau 2 Evaluation finale 13 7 2012
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi KOGURE

Evaluation des travaux et du processus

Contenu des travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation Evaluation finale Degré
d’atteinte

Bases du système 
photogrammétrique

Manipulation 
de base des 
logiciels

1
Sélection du code d'acquisition et 
restitution possible en utilisant 
TopoMouse

Oublie parfois de choisir le code avant l
restitution.

Peut maintenant manipuler réguliè
rement sans consulter les documents 100%

2
Manipulation appliquée (mesure de la 
distance, instantanés, UNDO, etc.)

Manipulation non régulière, mais ré
alisable sans consulter les documents Peut manipuler sans consulter le manuel. 100%

3

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1 Peut manipuler sans consulter le manuel.

Définition 2 Peut effectuer régulièrement l'un après l'autre les maniements de boutons, la vérification de l'affichage et la restitution.

Définition 3

< Evaluation globale >

Commentaires généraux A compris la manipulation de base telle que prolongement et coupure de ligne.

Demandes vis-à-vis de DGC Par exercices répétés des opérations de restitution numérique, a amélioré ses techniques de l’emploi TopoMouse et renforcé l'efficacité de ses 
opérations de restitution.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Restitution numérique
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 13 7 2012
Période concernée 13 7 2012 17 5 2013 2ème évaluation 24 7 2012

Nom et prénom KPODZRO Kwami Valentin Niveau 1 Evaluation finale 17 5 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi KOGURE

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré
d’atteinte

Compréhension 
des spé
cifications

Compréhension 
des symboles 
de carte

1 Comprend les numéros de code
Opère en consultant 
fréquemment les 
documents

A pu mémoriser les symboles des objets tels que 
les routes, les bâtiments, les cours d'eau et les 
courbes de niveau, et opérer en se référant au 
tableau des codes pour les éléments à codes 
nombreux comme la végétation.

Peut maintenant réaliser les 
travaux en apprenant par cœur les 
codes des différents objets.

100%

2
Classe les normes d'acquisition 
et les codes

Acquiert parfois des 
codes de critères 
différents.

Pour les parties qu'il ne comprend pas, par ex. 
critères d'acquisition, codes, a pu opérer en se ré
férant au tableau des codes.

A compris les critères d’
acquisition, et peut maintenant op
érer en comprenant les 
acquisitions utiles/inutiles.

100%

3

Comprend les méthodes 
d'acquisition spécifiques (double 
ligne, ligne simple, rotation de 
symbole, points simples et 
courbes de niveau)

Comprend la thé
orie.

A compris l'acquisition par code, par ex. 
polygone, ligne, point, et a procédé aux opé
rations sans problèmes.

La vitesse et l’exactitude des 
travaux ont augmenté grâce aux 
exercices répétés.

100%

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1 Peut opérer sans consulter les documents.

Définition 2 Peut opérer conscient de la longueur, la largeur, la hauteur et l'échelle.

Définition 3 Peut acquérir les éléments linéaires, les symboles, etc. selon les différentes circonstances

< Evaluation globale >

Commentaires généraux
A compris la technique de restitution du squelette cartographique (routes, bâtiments, cours d’eau, végétation, courbes de niveau).
Inspection indépendant des résultats possible par consultation périodique de la définition du symbole ou des critères d’acquisition au cours des travaux de 
restitution.

Demandes vis-à-vis de DGC Il est souhaitable que la technique d’acquisition de la restitution qui facilitera les travaux ultérieurs (compilation numérique et symbolisation) soit 
comprise, et que cette technique s’applique aux travaux de restitution à venir.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Restitution numérique
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 13 7 2012
Période concernée 16 7 2012 24 5 2013 2ème évaluation 24 7 2012

Nom et prénom KPODZRO Kwami Valentin Niveau 1 Evaluation finale 24 5 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi KOGURE

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré d’atteinte

Compréhension 
des spécifications

Compréhension 
de la méthode 
d'acquisition 
adaptée à l'é
chelle

1

Forme d'élément liné
aire adaptée (nombre 
de points) pour 
1/50.000

Les points inutiles sont omis pour 
les lignes droites, mais les points 
sont parfois trop nombreux pour les 
lignes courbes.

Est devenu capable d'opérations en 
considérant l'échelle, par ex. lignes 
droites et courbes, et les emplacements 
nombre de points incorrect a diminué.

Pour les courbes de niveau, il est 
souhaitable que les connaissances 
sur la symbolisation soient reprises 
pour apprendre la forme adéquate.

90%

2
Critères d'acquisition et 
échelle

Peut acquérir parfois des objets qui 
sont au-dessous des normes.

Est devenu capable d'acquisition en 
considérant l'échelle, et l'acquisition d’
objets ne correspondant pas aux critères 
a diminué.

Grâce aux connaissances de la 
compilation numérique, l’
acquisition de données inutiles a 
diminué.

100%

3
Comprend-il l’
espacement entre les bâ
timents, etc. ?

Comprend l’espacement, mais a 
tendance à une acquisition 
excessive, comparée avec l'échelle.

Est devenu capable d'acquérir des bâ
timents à une densité correspondant à 
1/50.000e.

En plus de la densité d’acquisition 
des bâtiments, la technique de « gén
éralisation cartographique » a été 
comprise.

100%

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1 Peut faire la restitution des formes linéaires et points adaptée à l'échelle.

Définition 2 Peut acquérir des objets de taille adaptés à l'échelle.

Définition 3 Peur acquérir des symboles etc. à une densité adaptée à l'échelle.

< Evaluation globale >

Commentaires généraux A compris l'échelle pour 1/50.000.

Demandes vis-à-vis de DGC Comme il reste une certaine différence dans les résultats d’acquisition des données entre les membres faisant les travaux, il faut des travaux renforçant la 
normalisation de la qualité.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Restitution numérique
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 13 7 2012
Période concernée 13 7 2012 24 5 2013 2ème évaluation 24 7 2012

Nom et prénom KPODZRO Kwami Valentin Niveau 1 Evaluation finale 24 5 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi KOGURE

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré
d’atteinte

Opérations de 
restitution

Compréhension 
de la restitution 
des objets 
planimétriques

1
Compréhension de 
l'ordre à suivre pour la 
restitution

Comprend l'ordre à suivre pour 
l'acquisition.

Comprend l'ordre à suivre pour 
l'acquisition, et le fait dans cet 
ordre.

A bien compris. 100%

2
Interprétation des types 
de routes, de la végé
tation, etc.

Interprétation ambiguë de certaines 
routes à cause de la qualité d’image. 
Mais aucun problème pour l’interpré
tation des bois et forêts.

Peut maintenant faire le 
classement sans mesurer la 
largeur et la hauteur.

Peut maintenant identifier les routes 
et la végétation. Il peut aussi lui-mê
me réaliser l’inspection et la 
correction.

90%

3
Les objets acquis et les 
critères correspondent-
ils ?

Ne peut pas mémoriser correctement 
les critères d'acquisition des différents 
objets, et acquiert parfois des objets ne 
satisfaisant pas le critère.

Peut faire l'acquisition en 
prenant conscience de la diffé
rence des critères d'acquisition 
selon les objets.

Il peut maintenant lui-même ré
aliser l’inspection et la correction. 90%

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1 Peut faire la restitution conformément à l'ordre prescrit.

Définition 2 Peut classer les objets selon les critères d'acquisition.

Définition 3

< Evaluation globale >

Commentaires généraux A bien compris la procédure à suivre pour la restitution. A aussi fait de grands progrès pour l’interprétation, comparé à la fois précédente, et peut 
maintenant lui-même faire l’inspection après acquisition.

Demandes vis-à-vis de DGC Comme il reste une certaine différence dans les résultats d’acquisition des données entre les membres faisant les travaux, il faut des travaux renforç
ant la normalisation de la qualité.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Restitution numérique
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 13 7 2012
Période concernée 13 7 2012 31 5 2013 2ème évaluation 26 7 2012

Nom et prénom KPODZRO Kwami Valentin Niveau 1 Evaluation finale 31 5 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi KOGURE

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré
d’atteinte

Opérations de 
restitution

Compréhension de 
la restitution en 
courbes de niveau

1
Restitution en courbes de 
niveau des terrains à nu

Différences apparues entre les 
parties qu'on peut toucher au 
sol et les autres.

Acquiert sans problème les courbes de niveau 
des terrains à nu. 100%

2
Représentation possible de la 
forme des arêtes des 
montagnes et des vallées

Beaucoup de représentations 
inadaptées.

Peut représenter la forme des arêtes des 
montagnes et des vallées, mais emplacements où 
la représentation est incorrecte, trop peu de 
points, etc.

Des progrès par rapport à la fois préc
édente, mais des exercices répétés 
sont nécessaires en continu.

90%

3
Espacement des points adapt
é à l'échelle 1/50.000

Souvent la configuration des 
courbes de niveau n'est pas 
correcte, avec désordre des 
positions des points.

A compris la configuration en fonction de l'é
chelle, mais il y a des différences dans le nombre
de points des courbes.

 
Des progrès par rapport à la fois préc
édente, mais des exercices répétés 
sont nécessaires en continu.

90%

4
Cohérence avec les points 
simples d'altitude

Des incohérences entre les 
points simples d'altitude et les 
courbes de niveau

Emplacements ne correspondant pas aux points 
simples pour les parties entre les montagnes.

Peut maintenant réaliser l’inspection 
et la correction lui-même. 100%

5
Restitution des étendues 
couvertes d'arbres, etc.

Acquiert parfois les 
emplacements au-dessus des 
arbres

Emplacements où l'image de la terre n'est pas 
rendue à des emplacements où la surface de la 
terre est invisible.

Des progrès par rapport à la fois préc
édente, mais des exercices répétés 
sont nécessaires en continu.

90%

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1 Peut acquérir des courbes de niveau en touchant la surface de la terre ?
Définition 2 Comprend la forme des arêtes et vallées et peut acquérir les courbes de niveau
Définition 3 Comprend l'échelle et peut acquérir les courbes de niveau
Définition 4 Cohérence assurée entre les courbes de niveau et les points simples d'altitude.
Définition 5 Peut obtenir des courbes de niveau aux emplacements invisibles de la terre sur une image.

< Evaluation globale >

Commentaires généraux A atteint un haut niveau lui permettant d’acquérir les données de hauteur appropriée en vision stéréo, et peut maintenant réaliser l’inspection et la correction.

Demandes vis-à-vis de DGC
La restitution des courbes de niveau où le sol est partiellement caché par des arbres, etc .et les formes adaptées au 1/50.000e (espace entre les points, etc.) é
tant des techniques très difficiles, il est souhaitable de faire des exercices répétés en prenant son temps pour s’y habituer.

Appendix_10-6



Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Restitution numérique
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 29 5 2013
Période concernée 29 5 2013 3 6 2013

Nom et prénom KPODZRO Kwami Valentin Niveau 1 Evaluation finale 3 6 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi KOGURE

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation Evaluation finale Degré d’atteinte

Opérations de 
restitution

Mise à jour des 
données

1

Peut-il réaliser la 
restitution pour la mise à 
jour des emplacements 
nouvellement réglés ?

Peut interpréter les images, détecter des 
objets nécessitant la mise à jour, mais a 
parfois acquis d’éléments de l’envergure qui
ne sont pas conformes aux critères.

 

Peut maintenant acquérir les 
objets nécessitant la mise à jour
conformément aux critères.

100% 

2

3

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1

Définition 2

Définition 3

< Evaluation globale >

Commentaires généraux A bien compris pour les objets planimétriques, tels que les routes et la végétation.

Demandes vis-à-vis de DGC
Dans ce transfert de technologies, il n’y avait pas d’emplacement où la configuration du terrain a fortement changé, aussi seule la technique a été 
transférée, mais il est souhaitable qu’il la pratique en cas de l’apparition de changements chronologiques accompagnés de changement 
topographiques dans l’avenir.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Restitution numérique
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année
Evaluation finale 3 6 2013Période concernée 29 5 2013 3 6 2013

Nom et prénom KPODZRO Kwami Valentin Niveau 1
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi KOGURE

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition Degré d’atteinte

Élaboration du 
manuel d’opé
rations

Élaboration du 
manuel d’opé
rations

1 N’y a t-il pas d’inscriptions manquantes ? 100%

2 N’y a t-il pas d’erreurs d’inscription ? 95%

3 Est-il facile à comprendre pour les tiers ? 95%

4

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1 Un manuel permettant même à des personnes en dehors des opérateurs qui ont établi le manuel d’effectuer les travaux sans problème a été établi.

Définition 2

Définition 3

Définition 4

< Evaluation globale >

Commentaires généraux
Un manuel couvrant le contenu du transfert de technologies a été établi conjointement avec l’équipe de l’étude.
Tous les participants ont compris qu’il fallait assurer la qualité, et ont pu créer un tableau de contrôle de la précision à partir des résultats des exercices 
pratiques. Ils ont aussi compris la vérification par recoupements finale du responsable pour l’approbation du tableau de contrôle de la précision.

Demandes vis-à-vis de DGC

On espère qu’un stagiaire établi sans faute un tableau de contrôle de la précision nécessaire à la fin de ces travaux, et qu’il s’habitue à l’archiver et le gérer 
après obtention de l’accord du responsable. 
La création des données parfaites étant difficile dans les travaux de restitution numérique, il est donc souhaitable que l’habitude de la révision des résultats 
d’inspections soit prise.
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Annexe 11

Rapport d'évaluation

du transfert de technologies

pour les opérations en salle 

(compilation numérique)



Objectifs et évaluation concernant le transfert de technologies sur la compilation numérique et la compilation numérique complémentair

Points à considérer Compréhension de la théorie, manipulation des logiciels, classement des résultats

Niveau des homologues
Expérience des travaux concernés Aucune

Connaissances informatiques Word, Excel, etc.

Evaluation Un stagiaire à capacités moyennes est choisi et évalué.

Code ID Contenu des travaux Objectifs
Niveau
homolo

gues
Indicateur Définition de l’évaluation Moyen d’obtention de l’

indicateur

Annexe_11-1 Bases de la compilation
numérique

Manipulation de base du logiciel
DAO 2 L'homologue peut l'opérer lui-

même

・Comprend-il les commandes nécessaires aux opérations de
compilation du logiciel DAO ?
・A-t-il pu opérer correctement et augmenter sa vitesse d'opé

Exécution du test
Évaluation qualitative des
membres de l’équipe d’étude

Annexe_11-2

Nettoyage des données

Compréhension et mise en œuvre
du nettoyage des données 2 Évaluation des cartes OJT

(contrôle automatique)

ti ?
・Comprend-il le contenu et les types de nettoyage des données ?
・Comprend-il le classement des objets ciblés par le nettoyage des
données ?
・Comprend-il les types d'erreurs dus au nettoyage des données et
les méthodes de correction ?
・Peut-il élaborer des données sans erreurs ?

Exécution du test
Évaluation qualitative des
membres de l’équipe d’étude

Annexe_11-3 Compréhension et mise en œuvre
de la création de polygones 2 Évaluation par OJT (contrôle

automatique)

・Comprend-il la méthode de création d'un polygone ?
・Comprend-il les types d'erreurs et les méthodes de correction de
la création d'un polygone ?
・Peut-il créer un polygone sans erreurs ?

Exécution du test
Évaluation qualitative des
membres de l’équipe d’étude

Annexe_11-4
Bases de la compilation
numérique complé
mentaire

Intégration des résultats de l’
identification et complètement sur
le terrain

2

Évaluation des cartes OJT
Évaluation par contrôle des
cartes imprimées

・Comprend-il le contenu de l’identification et complètement sur
le terrain ?
・Peut-il rechercher sans problème les emplacements nécessitant
la compilation ?
・Peut-il effectuer les opérations de compilation sans problème ?

Exécution du test
Évaluation qualitative des
membres de l’équipe d’étude

Annexe_11-5

Application de la compilation
numérique et de la
compilation numérique
complémentaire

Mise à jour des données 2 L'homologue peut l'opérer lui-
même

・Peut-il effectuer la compilation pour les emplacements supposés
à renouveler ? Exécution du test

Évaluation qualitative des
membres de l’équipe d’étude

Annexe_11-6 Manuel d’opérations Établissement du manuel
d’opérations 2

Évaluation des articles indiqu
és en fonction du niveau de
l'homologue

・Peut-il indiquer les articles de base nécessaires à la compilation
numérique et à la compilation numérique complémentaire ?
・Peut-il effectuer le classement et transmettre aux personnes qui
n’ont pas d’expériences ses connaissances acquises ?

Evaluation du manuel par tiers
utilisant le questionnaire



Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Compilation numérique et compilation
numérique complémentaire

Date de l’évaluation Jour Mois Année
Jour Mois Année

～
Jour Mois Année 1ère évaluation 30 7 2012

Période concernée 25 7 2012 17 6 2013 2ème évaluation 6 8 2012
Nom et prénom HOUEDAKOR  Anoumou Mario Niveau 2 Evaluation finale 17 6 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi SHIMONO

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des

travaux
Rubriques

d’évaluation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré d’
atteinte

Bases de la
compilation num
érique

Manipulation de
base de
MicroStation

1
Compréhension des
commandes de base

A une compréhension insuffisante
du traitement et de saisie des élé
ments cibles, sélectionne souvent
des commandes erronées.

Ne sait pas parfois l'ordre des
commandes à utiliser, et a difficultés
pour les opérations combinées.

A appris toutes les commandes des opé
rations de base d’initialisation, et peut
faire une sélection sans problème. 100%

2
Précision et vitesse des opé
rations

Requiert du temps pour identifier
les particularités des éléments
cibles, et décider des types de
modification à apporter.

S'est habitué au fur et à mesure aux
opérations combinées et à la sé
lection des commandes par des
exercices répétés.

A appris les commandes des opérations
de base d’initialisation, et peur opérer
grosso modo à une vitesse appropriée. 100%

3

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1. Comportement en cours Les homologues sont tous ambitieux, leurs questions n’ont pas seulement rapport aux opérations, mais elles portent sur les thèmes plus approfondis.

Définition 2. Mise en commun des
informations avec les autres
homologues

Le leader a eu un très bon comportement en cours, avec un degré de compréhension élevé; il a bien effectué le suivi des autres homologues, et est très fiable, ce
qui a largement contribué à relever le niveau des autres membres à un niveau proche du sien.

Définition 3. Description du contenu
des cours

Les différents homologues ont pris des notes correctes. Dorénavant, la mise en commun des résultats classés entre les homologues et leur numérisation seront les
sujets à suivre.

< Evaluation globale >

Commentaires généraux Cette formation a été efficacement utilisée en tant que lieu de révision de la compréhension de MicroStation acquise pour la restitution numérique. Certains
homologues ne sont toujours pas habitués à l'ordinateur, mais ils sont au même niveau de compréhension que les autres.

Demandes vis-à-vis de DGC Établissement autonome d'un manuel – déroulement des tâches en utilisant les notes de chacun. Approfondira la compréhension par l'utilisation pour les activités
quotidiennes.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Compilation numérique et compilation
numérique complémentaire

Date de l’évaluation Jour Mois Année
Jour Mois Année

～
Jour Mois Année 1ère évaluation 6 8 2012

Période concernée 25 7 2012 14 6 2013 2ème évaluation 10 8 2012
Nom et prénom HOUEDAKOR  Anoumou Mario Niveau 2 Evaluation finale 14 6 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi SHIMONO

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des

travaux
Rubriques

d’évaluation
Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré

d’atteinte

Nettoyage des
données

Compréhension
et mise en œuvre
du nettoyage des
données

1
Compréhension du contenu
et des types de nettoyage des
données

Compréhension insuffisante de
types d'erreur et des objectifs de la
correction des différentes erreurs

A compris les objectifs de la modification des données, et
ses résultats, mais des exercices continus sont nécessaires
pour le réglage des différentes valeurs admissibles et pour
la compréhension de son effet.

A compris le réglage des différentes
valeurs admissibles et leur effet. 100%

2 Catégorisation des objets
Compréhension insuffisante des
objets nécessaires ou inutiles aux
opérations

A compris les objets nécessaires aux opérations, a pu proc
éder efficacement l'affichage/non affichage des éléments à
l’aide d’un filtre de couche.

Peut maintenant réaliser les opé
rations sans problème. 100%

3
Compréhension de la mé
thode de correction par type
d'erreur

A compris individuellement les
différentes commandes, a difficult
é pour la sélection de la
combinaison des commandes varié
es.

A compris la modification des éléments en combinant des
différentes commandes, et la distinction avec les éléments
qui n’exigent pas de modification.

Peut maintenant sélectionner et
combiner des commandes de
correction adéquates.

100%

4
Établissement de données
sans fautes

Peut maintenant supprimer les
erreurs dans les données élé
mentaires.

N’atteigne pas un niveau où il est sûr de lui pour la mé
thode de 2e contrôle après correction des erreurs.

Peut maintenant contrôler et corriger
lui-même les erreurs, et établir un
tableau de contrôle de la précision.

100%

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1. Comportement en
cours Les homologues sont tous ambitieux, leurs questions n’ont pas seulement rapport aux opérations, mais elles portent sur les thèmes plus approfondis.

Définition 2. Mise en commun
des informations avec les autres
homologues

Le leader a eu un très bon comportement en cours, avec un degré de compréhension élevé; il a bien effectué le suivi des autres homologues, et est très fiable, ce qui a largement
contribué à relever le niveau des autres membres à un niveau proche du sien.

Définition 3. Description du
contenu des cours Un manuel a pu être établi en se référant aux notes de chacun des homologues.

< Evaluation globale >

Commentaires généraux A bien compris les concepts et opérations de base. Dans les travaux de la formation OJT, peut maintenant faire nettoyage de données complexes.

Demandes vis-à-vis de DGC Rétroaction à ces travaux des éléments faisant problème dans les travaux de création de polygones.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Compilation numérique et compilation
numérique complémentaire

Date de l’évaluation Jour Mois Année
Jour Mois Année

～
Jour Mois Année 1ère évaluation 13 8 2012

Période concernée 13 8 2012 14 6 2013 2ème évaluation 14 8 2012
Nom et prénom HOUEDAKOR  Anoumou Mario Niveau 2 Evaluation finale 14 6 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi SHIMONO

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des

travaux
Rubriques

d’évaluation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré
d’atteinte

Nettoyage des donn
ées

Compréhension et
mise en œuvre de
la création d'un
polygone

1
Compréhension de la mé
thode de création d'un
polygone

A compris le nettoyage des données dans un
processus précédent et un polygone ou un
centroïde qui est un élément fondamental de
la topologie des polygones.

A compris la méthode de création d'un
polygone à partir de la topologie des
polygones, et la création d'un polygone
avec ARC/SIG.

Peut maintenant réaliser les travaux sans probl
ème et avec exactitude. 100%

2

Compréhension de la mé
thode de modification selon
les types d’erreur pour la cré
ation d'un polygone

A compris les types d'erreur de la topologie
des polygones pour les polygones ordinaires.

Avoir certaines difficultés pour le
traitement des données qui comprennent
les différents éléments.

A également maîtrisé les techniques de
suppression de polygones minuscules et de
synthétisation de polygones, ainsi que l’opé
ration de leur décomposition.

100%

3
Établissement de données de
polygone sans erreur

A réussi la recherche des erreurs et la
correction des erreurs trouvées pour les
polygones ordinaires.

Avoir certaines difficultés pour le
traitement des données qui comprennent
les différents éléments.

Même sur une portée où plusieurs éléments
différents sont présents, peut maintenant
identifier seulement les éléments nécessaires
et créer un polygone.

90%

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1. Comportement en
cours Les homologues sont tous ambitieux, leurs questions n’ont pas seulement rapport aux opérations, mais elles portent sur les thèmes plus approfondis.

Définition 2. Mise en commun des
informations avec les autres
homologues

Le leader a eu un très bon comportement en cours, avec un degré de compréhension élevé; il a bien effectué le suivi des autres homologues, et est très fiable, ce qui a largement contribué
à relever le niveau des autres membres à un niveau proche du sien.

Définition 3. Description du contenu
des cours Un manuel a pu être établi en se référant aux notes de chacun des homologues.

< Evaluation globale >

Commentaires généraux A bien compris les concepts et opérations de base. Dans les travaux de la formation OJT, peut maintenant faire nettoyage de données complexes.

Demandes vis-à-vis de DGC Travaux de rétroaction pour que les articles provoquant souvent des erreurs dans les travaux de création de polygone n’en provoquent pas dans les travaux de restitution
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Compilation numérique et compilation
numérique complémentaire

Date de l’évaluation Jour Mois Année
Jour Mois Année

～
Jour Mois Année 1ère évaluation 10 6 2013

Période concernée 10 6 2013 19 6 2013
Nom et prénom HOUEDAKOR  Anoumou Mario Niveau 2 Evaluation finale 19 6 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi SHIMONO

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des travaux Rubriques Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré d’atteinte

Bases de la
compilation numérique
complémentaire

Intégration des ré
sultats de l’
identification/le
complètement sur
le terrain

1
Compréhension des résultats de l’
identification/le complètement sur
le terrain

A bien compris le contenu et les résultats
des travaux suite à l’identification/complè
tement sur le terrain.

100%

2
Rechercher sans problème des
emplacements à traiter

A réussi les travaux de correction en
regardant les résultats du complètement
sur le terrain, mais il y a eu des omissions.

Peut maintenant contrôler et
corriger lui-même les erreurs. 100%

3 Opérations sans problème A pu opérer correctement MicroStation
pour corriger les données. 90%

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1

Définition 2

Définition 3

< Evaluation globale >

Commentaires généraux

A compris que les points douteux lors du transfert de technologies de la restitution numérique pouvaient être vérifiés lors du complètement sur le terrain, ainsi que le déroulement de
l’ensemble des travaux.
Peut travailler sans problème parce qu’il s’est habitué aux travaux par des exercices pratiques dans la formation OJT.
Les travaux de jonction sont aussi devenus possibles via une marge dans les données de différents travaux.

Demandes vis-à-vis de DGC Il est souhaitable que ce transfert de technologies soit valorisé dans les travaux à venir, via un travail plus rapide et efficace par le stagiaire avec sa propre idée sur les règles et la dé
finition du complètement sur le terrain.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Compilation numérique et compilation
numérique complémentaire

Date de l’évaluation Jour Mois Année
Jour Mois Année

～
Jour Mois Année 1ère évaluation 10 6 2013

Période concernée 10 6 2013 26 6 2013
Nom et prénom HOUEDAKOR  Anoumou Mario Niveau 2 Evaluation finale 26 6 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi SHIMONO

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des

travaux
Rubriques

d’évaluation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré d’atteinte

Application de la
compilation numé
rique complé
mentaire

Mise à jour des
données

1
Peut-il faire les travaux de restitution
pour la mise à jour aux
emplacements à modifier ?

A pu réaliser les travaux en utilisant
les résultats du transfert de
technologies effectué jusqu’ici.

A pu améliorer l’efficacité de ses
travaux par des exercices répétés. 100%

2

3

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1

Définition 2

Définition 3

< Evaluation globale >

Commentaires généraux Peut maintenant découvrir des emplacements à mettre à jour dans la restitution numérique, et définir la zone efficace ciblée par le nettoyage de données et la création de polygone.

Demandes vis-à-vis de DGC Dans ce transfert de technologies, il n’y avait pas d’emplacement où la configuration du terrain a fortement changé, aussi seule la technique a été transférée, mais il est souhaitable
qu’il la pratique en cas de l’apparition de changements chronologiques accompagnés de changement topographiques dans l’avenir.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Compilation numérique et compilation
numérique complémentaire

Date de l’évaluation Jour Mois Année
Jour Mois Année

～
Jour Mois Année

Evaluation finale 26 6 2013Période concernée 17 6 2013 26 6 2013
Nom et prénom HOUEDAKOR  Anoumou Mario Niveau 2
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi SHIMONO

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des

travaux
Rubriques

d’évaluation Définition Degré d’atteinte

Élaboration du
manuel
d’opérations

Élaboration du
manuel d’opé
rations

1 N’y a t-il pas d’inscriptions manquantes ? 100%

2 N’y a t-il pas d’erreurs d’inscription ? 100%

3 Est-il facile à comprendre pour les tiers ? 100%

4

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1. Comportement en cours Un manuel permettant même à des personnes en dehors des opérateurs qui ont établi le manuel d’effectuer les travaux sans problème a été établi.

Définition 2. Mise en commun des
informations avec les autres homologues
Définition 3. Description du contenu des
cours

Définition 4. Synthèse

< Evaluation globale >

Commentaires généraux
Un manuel couvrant le contenu du transfert de technologies a été établi conjointement avec l’équipe de l’étude.
Tous les participants ont compris qu’il fallait assurer la qualité, et ont pu créer un tableau de contrôle de la précision à partir des résultats des exercices
pratiques. Ils ont aussi compris la vérification par recoupements finale du responsable pour l’approbation du tableau de contrôle de la précision.

Demandes vis-à-vis de DGC

On espère qu’un stagiaire établi sans faute un tableau de contrôle de la précision nécessaire à la fin de ces travaux, et qu’il s’habitue à l’archiver et le gérer
après obtention de l’accord du responsable.
La création des données parfaites étant difficile dans les travaux de restitution numérique, il est donc souhaitable que l’habitude de la révision des résultats d’
inspections soit prise.
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Annexe 12

Rapport d'évaluation 

du transfert de technologies

pour les opérations en salle

(Symbolisation)



Objectifs et évaluation concernant le transfert de technologies sur la Symbolisation

Points à considérer Compréhension de la théorie, manipulation des logiciels, classement des résultats

Niveau des homologues
Expérience des travaux concernés Aucune

Connaissances informatiques Word, Excel, etc.

Evaluation Un stagiaire à capacités moyennes est choisi et évalué.

Code ID Contenu des 
travaux Objectifs

Niveau 
homolo

gues
Indicateur Définition de l’évaluation Moyen d’obtention de l’

indicateur

Annexe_12-1

Bases de la thé
orie de la 
Symbolisation

Compréhension de la pré
paration de la légende 2

Evaluation des résultats de la 
formation sur le tas
Evaluation par la 
comparaison avec les é
chantillons de données

• A-t-il compris les résultats finaux par l’ajustement de carte ?
• A-t-il compris le sens et la méthode de création des diffé
rentes informations marginales (légende, index, grille, 
direction) ?
• A-t-il pu créer des informations marginales sans faute, et amé
liorer la vitesse de ses travaux ?

Evaluation qualitative par l'Equipe 
d'Etude

Annexe_12-2 Compréhension de la 
symbolisation suivant l’échelle 2

Evaluation des résultats de la 
formation sur le tas
Evaluation par la 
comparaison avec les é
chantillons de données

• A-t-il compris le contenu et les types de spécifications 
cartographiques ?
• A-t-il compris le design et la disposition des symboles 
(points) ?
• A-t-il compris l’épaisseur, la couleur et le style des lignes ?
• A-t-il compris le motif des surfaces ?

Evaluation qualitative par l'Equipe 
d'Etude

Annexe_12-3 Logiciel de la 
Symbolisation

Manipulation de base du  
logiciel de symbolisation 2

Evaluation des résultats de la 
formation sur le tas
Evaluation par la 
comparaison avec les é
chantillons de données

• Peut-il créer le design du symbole (point) requis ?
• Peut-il créer l’épaisseur, la couleur et le style de la ligne 
requise ?
• Peut-il créer le motif de la surface requise ?
• Peut-il faire une symbolisation adéquate en tant que carte 
imprimée au 1/50.000e ?

Evaluation qualitative par l'Equipe 
d'Etude

Annexe_12-4 Application de la 
Symbolisation Mise à jour des données 2 L'homologue peut l'opérer 

lui-même

• Peut-il faire des travaux de symbolisation aux emplacements à 
mettre à jour ? Evaluation qualitative par l'Equipe 

d'Etude

Annexe_12-5 Manuel d’opé
rations

Préparation de manuel des 
travaux 2

Évaluation des articles 
indiqués en fonction du 
niveau de l'homologue

• Peut-il indiquer les dispositions de base nécessaires à la 
symbolisation de la carte ?
• Peut-il réaliser le classement à niveau compréhensible par un 
novice ?

Evaluation du manuel par tiers 
utilisant le questionnaire



n
Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Symbolisation

Date de l’évaluatio Jour Mois Année
Jour Mois Année

～
Jour Mois Année 1ère évaluation 14 6 2013

Période concernée 12 6 2013 27 6 2013
Nom et prénom BESSEH Koffitsè Niveau 1 Evaluation finale 27 6 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi SHIMONO

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré d’
atteinte

Bases de la thé
orie de la 
Symbolisation

Compréhension 
de la pré
paration de la l
égende

1
Compréhension de la pré
paration de la légende

A compris ses grandes lignes et son 
rôle dans le projet.

Par le biais de la formation à la 
symbolisation concrète, l’
ajustement de la carte, y compris 
la méthode d’expression de la 
carte topographique au 1/50.000e 
a été compris.

100%

2
Compréhension de la 
symbolisation suivant l’é
chelle

A compris le sens et la signification
des différentes informations 
marginales, par ex. légende, index, 
grille, direction.

 

100%

3 Création de la légende

A pu définir et créer lui-même les 
différentes informations 
marginales, par ex. légende, index, 
grille, direction.

100%

Points supplémentaires et Evaluation par évaluateur
Définition 1

Définition 2

< Evaluation globale >

Commentaires généraux Avait déjà compris le système de coordonnées, etc. appris dans un antre transfert de technologies.

Demandes vis-à-vis de DGC
Certaines informations marginales devront être renouvelées dans l’avenir, comme la direction (nord magnétique), et il est 
souhaitable que les résultats de cette formation soient utilisés alors.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Symbolisation
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 25 6 2013
Période concernée 21 6 2013 28 6 2013

Nom et prénom BESSEH Koffitsè Niveau 1 Evaluation finale 28 6 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi SHIMONO

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré d’
atteinte

Bases de la thé
orie de la 
Symbolisation

Compréhension 
de la 
symbolisation 
suivant l’é
chelle

1 Compréhension de la 
symboles

A compris les informations de 
base par le biais de la restitution 
numérique.

A aussi compris la couleur et la 
taille des caractères nécessaires 
pour la symbolisation.

100%

2 Compréhension du design 
du symbole (point)

A compris les particularités du 
point, et les différences avec la 
ligne et le polygone.

A créé lui-même les différents 
symboles, et a aussi compris le 
concept de point original.

100%

3
Compréhension de la 
couleur et le style de la 
ligne

A compris les particularités de la 
ligne, et les différences avec le 
point et le polygone.

Peut maintenant créer lui-même 
différents types de ligne. 100%

4 Compréhension du motif 
de la surface

A compris les particularités de la 
surface, et les différences avec le 
point et la ligne.

Peut maintenant créer lui-même 
différents motifs, et a compris la 
disposition appropriée du motif.

100%

Points supplémentaires et Evaluation par évaluateur
Définition 1

Définition 2

< Evaluation globale >

Commentaires généraux
A pu procéder aux travaux en faisant la révision des éléments acquis dans la restitution numérique et la compilation numérique.
A compris l’ordre de priorité de « Ligne », « Point », « Surface », « Annotations », et a pu les créer lui-même.

Demandes vis-à-vis de DGC
Comme il peut réaliser les opérations similaires avec MicroStation utilisé pour les travaux de restitution numérique et de 
compilation numérique, et ArcGIS utilisé pour la structuration. Le concept étant similaire, il est souhaitable qu’il applique les 
techniques déjà acquises.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Symbolisation
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 25 6 2013
Période concernée 21 6 2013 28 6 2013

Nom et prénom BESSEH Koffitsè Niveau 1 Evaluation finale 28 6 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi SHIMONO

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré d’
atteinte

Logiciel de la 
Symbolisation

Manipulation 
de base du  
logiciel de 
symbolisation

1
Création du design du 
symbole (point) requis

A pu créer lui-même chaque 
symbole, et a compris le 
concept du point d’origine.

Peut maintenant créer sans probl
ème les symboles cibles. 100%

2

Création de l’épaisseur, la 
couleur et le style de la 
ligne requise

A pu créer lui-même chaque 
type de ligne.

Peut maintenant créer sans probl
ème les types de ligne cibles. 100%

3
Création du motif de la 
surface requise

A pu créer lui-même chaque 
motif, et a compris la 
disposition appropriée du motif.

Peut maintenant créer sans probl
ème les motifs cibles. 100%

4

Création d'une 
symbolisation adéquate en 
tant que carte imprimée au 
1/50.000e

Peut maintenant classer les élé
ments trop fins et trop grossiers 
pour la carte au 1/50.000e dans 
les données acquises par 
restitution numérique.

A compris les concepts de base, 
mais les travaux à comprendre 
instinctivement étant nombreux, 
des exercices répétés sont né
cessaires.

80%

Points supplémentaires et Evaluation par évaluateur

Définition 1 Les participants qui n’avaient pas pu maîtriser la manipulation de l’ordinateur dans un transfert de technologies antérieur, ont pu améliorer leurs 
techniques, et peuvent maintenant manipuler sans problème.

< Evaluation globale >

Commentaires généraux

A réussi les travaux en reprenant les éléments acquis dans la restitution numérique et la compilation numérique.
Ces travaux exigent beaucoup d’opérations combinées de différentes commandes à la différence des travaux de compilation numérique, et certains 
d’entre eux doivent être réalisés presque manuellement, aussi sont intéressés certains homologues et d’autres non, mais leur désir ardent d’
apprendre les bases restait inchangé.

Demandes vis-à-vis de DGC
En ce qui concerne la disposition des points et la position des lignes, pour les emplacements corrigés dans la symbolisation ou emplacements où la 
symbolisation n’a pas pu être faite correctement parce que la surface était trop petite, on espère que ces états de choses feront l’objet de révision 
dans les travaux de restitution numérique et de compilation numérique futurs afin de renforcer l’efficacité.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Symbolisation
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année
Période concernée 28 6 2013 2 7 2013

Nom et prénom BESSEH Koffitsè Niveau 1 Evaluation finale 2 7 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi SHIMONO

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré d’atteinte

Application de 
la 
Symbolisation

Mise à jour des 
données

1

faire des travaux de 
symbolisation aux 
emplacements à mettre à 
jour

A réussi lui-même sans 
problème. 100%

2

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1

Définition 2

< Evaluation globale >

Commentaires généraux
Les travaux ont été réalisés en tenant compte de l’aspect révision de la formation de symbolisation, se sont terminés sans 
problème.

Demandes vis-à-vis de DGC
Comme tous les éléments n’ont pas pu être couverts dans des exercices pratiques des travaux de mise à jour, on espère dans l’
avenir, quand on dispose de temps, d’effectuer la correction partielle pour des éléments autres que les routes et la végétation.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Symbolisation
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année
Evaluation finale 9 7 2013Période concernée 3 7 2013 9 7 2013

Nom et prénom BESSEH Koffitsè Niveau 1
Appartenance DGC Poste Evaluateur Takashi SHIMONO

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition Degré d’atteinte

Manuel d’opé
rations

Préparation de 
manuel des 
travaux

1 N’y a t-il pas d’inscriptions manquantes ? 100%

2 N’y a t-il pas d’erreurs d’inscription ? 95%

3 Est-il facile à comprendre pour les tiers ? 90%

4

Points supplémentaires et Evaluation par évaluateur

Définition 1

Définition 2

Définition 3

< Evaluation globale >

Commentaires généraux

Un manuel couvrant le contenu du transfert de technologies a été établi conjointement avec l’équipe de l’étude.
Tous les participants ont compris qu’il fallait assurer la qualité, et ont pu créer un tableau de contrôle de la précision à partir des ré
sultats des exercices pratiques. Ils ont aussi compris la vérification par recoupements finale du responsable pour l’approbation du 
tableau de contrôle de la précision.

Demandes vis-à-vis de DGC
On espère qu’un stagiaire établi sans faute un tableau de contrôle de la précision nécessaire à la fin de ces travaux, et qu’il s’habitue 
à l’archiver et le gérer après obtention de l’accord du responsable. 
Il est souhaitable que le manuel soit mis à jour en fonction de la nécessité.
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Annexe 13

Rapport d'évaluation

du transfert de technologies

pour les opérations en salle

(structuration)



Objectifs et évaluation concernant le transfert de technologies pour la structuration

Points à considérer Compréhension de la théorie, manipulation des logiciels, classement des résultats

Niveau des homologues
Expérience des travaux concernés Aucune

Connaissances informatiques Word, Excel, etc.

Evaluation Un stagiaire à capacités moyennes est choisi et évalué.

Code ID Contenu des 
travaux Objectifs

Niveau 
homolo

gues
Indicateur Définition de l’évaluation Moyen d’obtention de l’

indicateur

Annexe_13-1 Bases théoriques 
de la structuration

Compréhension de SIG (compré
hension de la structure des donné
es typiques)

2 L'homologue peut l'opérer 
lui-même

・Possède-il les connaissances générales sur le SIG et les types 
d'analyse dans SIG, ainsi que les données nécessaires ?
・Comprend-il la structure de point, ligne, polygone, etc.

Exécution du test
Évaluation qualitative des membres 
de l’équipe d’étude

Annexe_13-2

SIG

Manipulation de base du logiciel 
SIG 2 L'homologue peut l'opérer 

lui-même

・Peut-il créer un fichier de forme ? 
・Peut-il ajouter des attributs au fichier de forme ?
・Comprend-il les types d'attributs, les types de données ?
・Peut-il régler et modifier des symboles ?

Exécution du test
Évaluation qualitative des membres 
de l’équipe d’étude

Annexe_13-3 Promotion d'utilisation des donné
es SIG 2

L'homologue peut lui-même 
créer des données de pré
sentation pour un séminaire.

・Peut-il proposer un modèle SIG à partir des données créées 
dans ce projet et des thèmes intéressants pour le Togo ?
・Peut-il créer des données à l'aide d'opérations de base ?
・Peut-il expliquer le modèle (contenu, résultats de l'analyse, 
etc.) ?

Evaluation par tiers utilisant le 
questionnaire

Annexe_13-4 Application de la 
structuration Mise à jour des données 2 L'homologue peut l'opérer 

lui-même

・Peut-il faire des opérations de structuration pour les 
emplacements supposés à renouveler ?

Évaluation qualitative des membres 
de l’équipe d’étude

Annexe_13-5 Manuel d’opé
rations

Établissement du manuel 
d’opérations 2

Évaluation des articles 
indiqués en fonction du 
niveau de l'homologue

・Peut-il indiquer les articles de base nécessaires à la 
structuration ?
・Peut-il effectuer le classement et transmettre aux personnes 
qui n’ont pas d’expériences ses connaissances acquises ?

Evaluation du manuel par tiers 
utilisant le questionnaire



Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Structuration des données numériques
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année
Période concernée 26 7 2012 15 8 2012

Nom et prénom PAKOUN Léma Niveau 2 Evaluation finale 15 8 2012
Appartenance DGC Poste Evaluateur Kenichi ARAI

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation Evaluation finale Degré d’atteinte

Bases théoriques 
de la 
structuration

Compréhension de 
SIG (compré
hension de la 
structure des donné
es typiques)

1
Compréhension générales de 
SIG

A compris l'abrégé de SIG
100%

2
Compréhension de la structure 
comme point, ligne, polygone, 
etc.

A compris les types de fichiers de forme, leurs 
particularités et les objectifs d'utilisation 100%

3

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1

Définition 2

Définition 3

< Evaluation globale >

Commentaires généraux A compris la structure des données SIG (fichier de forme).
A compris les définitions des données structurées.

Demandes vis-à-vis de DGC Établissement autonome d'un manuel – déroulement des tâches en utilisant les notes de chacun.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Structuration des données numériques
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 26 7 2012
Période concernée 26 7 2012 15 8 2012

Nom et prénom PAKOUN Léma Niveau 2 Evaluation finale 15 8 2012
Appartenance DGC Poste Evaluateur Kenichi ARAI

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation Evaluation finale Degré
d’atteinte

SIG
Manipulation de 
base du logiciel 
SIG

1
Création d'un fichier de 
forme

Tombe parfois dans une difficulté 
lors du réglage de la méthode de 
projection

Peut créer sans problème le fichier 
de forme objectif. 100%

2
Addition d'attributs au 
fichier de forme

Avoir difficultés pour tout 
comprendre sur les types d'attributs

A compris les nombres entiers, les 
nombres réels et les chaînes de 
caractères, et peut ajouter des 

100%

3
Réglage et modification 
des symboles

Tombe parfois dans une difficulté 
lors de la modification du réglage des 
symboles, etc.

Peut modifier le réglage d'un 
symbole désigné. 100%

4 Recherche de données
A compris les notions théoriques, 
mais ne peut pas procéder aux opé
rations.

Peut effectuer la recherche d'attribut 
et faire une recherche spatiale. 100%

5 Jointure spatiale
A compris les notions théoriques, 
mais ne peut pas procéder aux opé
rations.

A compris les types de jointure 
spatiale, et peut réaliser les jointures 
spatiales nécessaires.

100%

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1 A compris la manipulation fondamentale d’ArcSIG.

Définition 2 A compris le système de coordonnées et la méthode de projection.

Définition 3 A compris les opérations de base de la création de données dérivées, telles que recherche d'espace et jointure spatiale.

< Evaluation globale >

Commentaires généraux A compris la saisie des données, la consultation et l'entrée des attributs.

Demandes vis-à-vis de DGC Il est souhaitable que les résultats de cette formation soient utilisés pour la création de différents modèles d’échantillon de SIG dans l’avenir.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Structuration des données numériques
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 21 6 2013
Période concernée 17 6 2013 20 6 2013

Nom et prénom SODAGNI Yawo Niveau 2 Evaluation finale 20 6 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Ryusuke NAKATANI

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré d’atteinte

SIG
Promotion 
d'utilisation des 
données SIG

1 Détermination du thème A compris les techniques de la collecte de 
documents

A réglé correctement le thème d’analys
des données à partir des données collect
ées.

100%

2
Création de données par 
application du transfert de 
technologies

A compris de la manipulation de base 
du logiciel à la technique d’analyse 
des données simples.

A correctement créé des données 
tridimensionnelles, et fait l’analyse 
spatiale des données.

100%

3
Visualisation des résultats d’
analyse

A créé un graphe à partir des résultats 
d’analyse conformément au thème dé
fini.

A présenté et visualisé sur la carte les ré
sultats de l’analyse spatiale. 100%

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1 A compris l’efficacité des données SIG.

Définition 2 S’est activement impliqué dans la création d’un modèle topographique tridimensionnel.

Définition 3 A compris le sens d’expression sur SIG des résultats de l’analyse des données.

< Evaluation globale >

Commentaires généraux A compris les bases de l’analyse des données en utilisant SIG.

Demandes vis-à-vis de DGC Laisse espérer la création, à partir des données produites dans ce projet, de divers modèles d’application SIG.
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Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Structuration des données numériques
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année 1ère évaluation 28 6 2013
Période concernée 28 6 2013 3 7 2013

Nom et prénom SODAGNI Yawo Niveau 2 Evaluation finale 3 7 2013
Appartenance DGC Poste Evaluateur Ryusuke NAKATANI

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition 1ère évaluation 2ème évaluation Evaluation finale Degré d’atteinte

Application de la 
structuration

Mise à jour des 
données

1
La structuration des 
données est-elle 
possible aux 

A réussi lui-même sans problème. 100%

2

3

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1 A pu synthétiser sans problème les polygones.

Définition 2

Définition 3

< Evaluation globale >

Commentaires généraux Les travaux ont été réalisés en tenant compte de l’aspect révision de la formation de structuration, se sont terminés sans problème.

Demandes vis-à-vis de DGC
Comme tous les éléments n’ont pas pu être couverts dans des exercices pratiques des travaux de mise à jour, on espère dans l’avenir, quand on 
dispose de temps, d’effectuer la correction partielle pour des éléments autres que les routes et la végétation.

Appendix_13-4



Tableau d’évaluation du transfert de technologies Travaux concernés Structuration des données numériques
Date de l’évaluation Jour Mois Année

Jour Mois Année
～

Jour Mois Année
Evaluation finale 9 7 2013Période concernée 3 7 2013 9 7 2013

Nom et prénom SODAGNI Yawo Niveau 2
Appartenance DGC Poste Evaluateur Ryusuke NAKATANI

Evaluation des travaux et du processus
Contenu des 

travaux
Rubriques 

d’évaluation Définition Degré d’atteinte

Manipulation de 
base ArcSIG

Manipulation de 
base ArcSIG

1 N’y a t-il pas d’inscriptions manquantes ? 100%

2 N’y a t-il pas d’erreurs d’inscription ? 100%

3 Est-il facile à comprendre pour les tiers ? 100%

4

5

Points supplémentaires et
points de pénalisation Evaluation par évaluateur

Définition 1

Définition 2

Définition 3

Définition 4

< Evaluation globale >

Commentaires généraux

Un manuel couvrant le contenu du transfert de technologies a été établi conjointement avec l’équipe de l’étude.
Tous les participants ont compris qu’il fallait assurer la qualité, et ont pu créer un tableau de contrôle de la précision à partir des résultats des 
exercices pratiques. Ils ont aussi compris la vérification par recoupements finale du responsable pour l’approbation du tableau de contrôle de la pré
cision.

Demandes vis-à-vis de DGC
On espère qu’un stagiaire établi sans faute un tableau de contrôle de la précision nécessaire à la fin de ces travaux, et qu’il s’habitue à l’archiver et le 
gérer après obtention de l’accord du responsable. 
Il est souhaitable que le manuel soit mis à jour en fonction de la nécessité.
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Annexe - 14

Tableau de contrôle de la qualité

























Résultat de

Annexes - 15

 Levés de points de contrôle au sol



NAME
NORTH

(m)
EAST
(m)

Elip.Hgt.(m)
(m)

GCP1 676871.741 302910.889 30.187

GCP2 681395.332 313754.574 30.027

GCP3 690711.560 284584.665 64.715

GCP4 711024.173 301485.508 126.954

GCP5 698020.624 314646.191 66.846

GCP6 691043.018 344811.575 30.315

GCP7 701779.250 357393.625 35.261

GCP8 737807.908 296931.352 154.369

GCP9 716800.132 260975.388 131.353

GCP10 737620.907 241051.248 142.136

GCP11 724611.641 264462.704 146.199

GCP12 727736.932 289244.968 141.810

GCP13 732312.036 320725.903 172.771

GCP14 727598.381 335357.956 64.811

GCP15 762299.721 237682.092 255.830

GCP16 762321.637 262871.581 198.720

GCP17 768337.227 298490.309 174.668

GCP18 775245.055 331517.170 160.982

GCP19 788545.368 249122.453 302.625

GCP20 793578.046 297895.896 162.260

GCP21 817432.347 264568.617 312.703

GCP22 826435.210 314431.648 207.904

GCP23 813371.299 341330.786 194.071

GCP24 837197.165 243885.243 620.792

GCP25 840791.271 260603.669 795.614

GCP26 838647.410 285879.703 275.900

GCP27 836081.297 346469.010 225.257

GCP28 859247.244 319812.048 226.045

GCP29 869434.197 248265.164 485.928

GCP30 876871.003 263306.934 396.852

GCP31 881015.465 295290.957 273.844

GCP32 889321.282 325875.330 220.756

GCP33 760266.324 1013.990 1013.990

IGNT001 684045.894 302081.009 53.593

IGNT001P1 684119.772 302114.436 52.275

IGNT002 832557.027 294373.530 397.885

SOUTHERN AREA (REGION SUDISTE)
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NAME
NORTH

(m)
EAST
(m)

Elip.Hgt.(m)
(m)

Ortho.Hgt.(m)
(m)

GCP34 241504.052 904329.956 617.677 592.391

GCP35 319680.986 923098.716 320.620 295.486

GCP36 277565.032 946768.531 411.079 386.466

GCP37 306997.708 950572.229 293.688 269.077

GCP38 219858.462 956662.307 218.134 194.083

GCP39 255611.859 962028.766 534.701 510.307

GCP40 345560.793 967676.510 367.352 342.099

GCP41 325236.229 1000620.841 390.408 365.830

GCP42 288274.351 1002677.732 403.551 379.703

GCP43 241368.687 1027790.374 230.418 207.521

GCP44 309003.567 1034514.487 533.649 509.825

GCP45 269581.680 1027960.785 350.317 327.099

GCP46 302825.346 1044649.715 459.769 436.369

GCP47 214165.871 1056328.328 186.896 164.006

GCP48 279410.464 1064592.516 267.201 244.501

GCP49 251941.561 1072030.232 217.365 194.875

GCP50 221672.290 1082693.856 171.400 148.736

GCP51 310578.918 1100820.813 339.746 316.895

GCP52 285621.835 1101222.957 289.950 267.525

GCP53 260791.461 1123412.842 163.193 140.809

GCP54 234615.020 1135259.400 175.487 152.761

GCP55 210312.440 1162370.537 172.774 149.470

GCP56 187656.187 1166875.362 232.217 208.534

GCP57 172676.081 1190035.073 280.966 257.070

GCP58 251561.946 1203410.391 186.400 163.123

GCP59 219548.070 1211953.671 231.810 208.096

GCP60 192320.597 1219058.977 293.677 269.801

GCP61 164780.098 1230588.523 263.189 239.290

GCP62 338247.897 901896.219 238.822 213.092

IGNT003 294692.599 993820.213 446.369 422.343

IGNT004 302694.979 1056193.226 340.263 317.050

IGNT005 223231.234 1146586.612 169.745 146.791

NORTHERN AREA (REGION NORDISTE)
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Annexe - 16

Procès-verbal de la réunion pour

le Projet du Rapport final (DF/R)
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