10.3 ANALISIS ECONOMICO

10.3;1 LinedmiéntOS-géneraies

IVTal como se ha expllcado en el Capitulo 7, apartado 7.1 del presente, es
“necesario efectuar un anéllsls econdmico para evaluar el grado de
contribucidn. del Proyecto a la economfa nacional. Para ello, uno de los
temas de mavor “importancia es la determ1nac1én de los precios
';econdmlcos

Los precios econdmicos se obtienen a través del ajuste de los valores de
los precios financieros. El ajuste se efectia en base a los siguientes 2
puntos :

i} Se excluyen del ‘andlisis los items de precios que se refieren a
los recursos utilizados

ii) No'se_consideran.las distorsiones del mercado.

El primero de los dos puntos, corresponde a los llamados items
transferibles. Por ejemplo, dentro de éstos se incluyen a los impuestos,
subsidios, intereses, etc., que se transfieren de un rubro a otro dentro
de la economia del pais sin que haya uwn incremento ni disminucién en los
recursos, ¥ por ello deben ser excluidos de los prec1os de mercado.

En. el segundo de- los puntos se excluyen las dlstor31ones del mercado, ya
que ‘si bien desde el punto de vista de la ciencia de la economia se
puede -hablar de una competencia perfecta, en los hechos no existe tal
fendmeno. Por ello, para obtener precios concretos del mercado, es
necesario ajustar los mismos de acuerdo a los pr1n01plos de la economia.
Sin embargo, .esta tarea es compleja, siendo necesario adoptiar dlferentes
métodos de aproximacién.

En el presente andlisis, para obtener. prec1os econdmicos adecuados se
efectuaran los ajustes calculando principalmente los items
transferibles, ecorrigiendo los precios a través de los precios
1nternac1ona1es ¥ tomando los costos de oportunidad.

A los flnes ‘de la determinacion de los prec1os econémlcos, se fijan
ciertos criterios con respecto a la fecha base para ajustar los precios,
a la tasa de cambio sombra, a los salarios sombra, a la fuerza laboral
_famlllar, a los costos de la t1erra y a los preclos de los productos
agropecuarios. :

1)'Feéhalbase para los célculos

En la evaluac1on econdmlca se efectﬁa uin analisis a Iargo plazo y por
ello es necesario trabajar con datos consistentes que reflejen la
realidad economica. Sin embargo, en el caso de la Argentina, debide a
. las ‘elevadas tasas de inflacién, y a-las politicas de control de
precios en ciertos periodos y en determinados segmentos de la
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Fuente ; INDED

2)

Por ello es necesario analizar upa fecha o un perfodo que reflejen
suficientemente los mecanimos de wercado.

El 15 de junio de 1985, el Gobierno de Ja Argentima, dentro de an
paquete de medidas para controlar la inflacidn, lanz6 el llamado Plan
Austral en la que se incluyé el cambio de denominacién de la moneda
local. En la Figura A10.3.1 se wuestran les indices de inflacién de
los Wltimos afios. Como puede observarse, los indices que oscilaban
entre el 20 y el 30% mensual antes del Plan Austral, se redujeron a
indices de un digito durante algunos meses, pero luego la inflacién
comenzd a rebrotar nuevamente.

Figura A10.3.1: Indices de inflacidén en la Argentina

(%)

1965.1 " 1os7.v

Indice de precic mayorista
..... Indice de precio al consumidor

Considerando todos estos aspectos, en el analisis se decidié tomar al
mes de Diciembre de 1986 como fecha base para los célculos, ya que
corresponde a un periodo en que las tasas inflacionarias eran
relativamente bajas y estables. '

Con respecto a los precios cuyas fluctuaciones estacionales deben ser
consideradas en el andlisis, como por ejemplo en el caso de los
precios de los productos horticolas, se decididé analizar 3 aiios
consecutivos desde el mes de Julio de 1985, es decir desde el mes
siguiente a la implementacién del Plan Austral en adelante. A los
fines de actualizar los precios, basicamente se han wutilizado los
indices de precios mayoristas. '

Tipo de cambio sombra
La moneda local del pais, el Austral, ha venido-ﬁepreéiénddée con
respecto al délar en forma permanente, tal como puede apreciarse en

la Figura A8.1.2. En el mes de Octubre de 1987, el Gobierno modificé
su politica con respecto al control de cambios, introduciendo un
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'sist?ma de doble cotizacidén. Por un lado, se introdujo un tipo de
gamb;? comercial, que corresponde al tipo de cambio oficial que

_ estuv;era en. vigencia hasta esa fecha. Por otro lado, se introdujo un
nuevo tipo de cambio, el financiero, que refleja mis fielmente las
fluctuaciones reales de la moneda.

Sin embargo, la brecha entre una y otra cotizacidn continda siendo

“Amportante (de dos digitos) fluctuando permanentemente, Por ello,
tomande una postura conservadora en cuanto este tema, para el estudio

" se adoptd la cotizacién oficial al mes de diciembre de 1986, que era

de 1 délar = 1,213 Australes.

33 Salario Sombra

Con respecto a los salarios, es necesario distinguir entre los
trabajadores calificados y no calificados. En el caso de los salarios
de los trabajadores calificados con capacidad técnica elevada,
normalmente existe uwna relacién intima entre la oferta y la demanda
laboral, .y por ende sus valores pueden reflejar suficientemente los
costos de. oportunidad del trabajo.

Por otro lado, en el caso.de los trabajadores no calificados, se
observa un permanente exceso de oferta laboral, existiende salarios
minimos fijados por el Gobierno. Por ello, los salarios de mercado en
este segmento no reflejan fielmente los costos de oportunidad
_laboral, siendo necesario determinar un salario sombra. Sin embargo,
debido a las dificultades exislentes para el cdleulo de dicho salario
sombra, se optd por analizar los estudios realizados en proyectos
similares. Como consecuencia de e¢llo se determind que para el
presente Estudio, el salario sombra seria el 50% de los salarios de

mercado.

Figura A10.3.2. Tendencia de variaciones de los tipos de cambio

{(#7%)

Fuente:_B_NA R ,
: — Tasa de camblo oficial

...... Tasa de cambic mercado libre
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4} Fuerza laboral familiar

3)

La fuerza laboral familiar se evalua a través de la recompensa que
sus miembros podrian haber recibido en el caso de que no se tjecutara
el Proyecto. En otras palabras, se evalua a través del costo de
oportunidad del trabajo.

En el supuesto de que las explotaciones planificadas sean realizadas
por los productores de la regién, se puede estimar el costo de
oportunidad del trabajo tomando los beneficios brutos de tode el
Proyecto y restandole a éste el valor total de la produccidn
agropecuaria actual de la regidn, ya que quedaria restado también el
costo de oportunidad del trabajo de los miembros de las familias.
Esto es asi ya que dentro del monto de los beneficlos de la
produccién actual se encuentran incluidos tanto los beneficios
respecto de la tierra como los beneficios que corresponden a la
fuerza laboral familiar. '

Sin embargo, en el supuesto de que se incorpore fuerza laboral
extrafia al 4rea de desarrollo, es necesario estimar el costo de
oportunidad laboral para cada uno de los individuos que se
incorporen. El plan agricola del Proyecte enfoca principalmente el
cultive del arroz, de hortalizas con proteceién y al aire libre con
riego. Pero se estima que los productorés con capacidad suficiente
para administrar este tipo de explotaciones generalmente tienen ya
ingresos bastante elevados, y por ello, el hacer participar a estos
individuos en el Proyecto representaria un costo de oportunidad
elevado para el pais. Sin embargo, si se puede esperar un _
mejoramiento del nivel de los productores en general en todo el pals,
la participacidén de sujetos extrafios a la regidén no tendria una
incidencia muy grande, aunque si seria necesario un cierto tiempo
hasta aleanzar dichos niveles. ' S

Debido a la tendencia de mejoramiento del mivel de los productores y
considerando las razones expuestas, en el presente se entendié que en
definitiva las necesidades de mano de obra serian cubiertas y por
ello se determiné que el costo de oportunidad de la mano de obra
familiar serfa cero.

Precio de las tierras

Para determinar los precios econémicos de las tierras no se emplean
los valores nominales sino que se debe evaluar la productividad de
las mismas. Tal como se ha explicado en el apartado 10.1.3 de este
Capitulo, la produccioén agricola actual en toda el &rea de desarrollc
se ha deducido de los beneficios brutos del Proyecto, y al mismo
tiempo significa que quedan deducidos los importes correspondientes
al valor de las tierras. Por ello, en el anédlisis econémicoc no es
necesario considerar nuevamente el precio de las mismas.

Normalmente, con el transcurso del tiempo el grado de uso de la
tierra se incrementa, significando que hay un incremento de la
productividad de la misma. Sin embargo, considerando la situacion
actual de las tierras del d&rea de desarrollo, las condiciones del
suelo y la estructura de la tenencia de las mismas, se estima que el
incremento posible en el futuro sin el Proyecto no es significativo.
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6)

Por ello, se ha asumido de que la productividad de la tierra no se
modificaria en todo el periodo de vida del Proyecto.

Precio de los productos agropecuarios

Los productos agropecuaries gque se incluyen en el presente proyecto
pueden clasificarse en 3 grandes rubros:

1. Productos de exportacidn:! arroz, soja, maiz

2. Productos para el mercado doméstico: hortalizas (tomate, pi-
miento, frutilla, choclo, zapallite), naranja, carne vacuna, etc.

3. Productos de sustitucién de importaciones! productos forestales

Para determinar los precios econdmicos de los productos de
exportacion basicamente se tomardn los precies puestos en frontera
(FOB, CIF), y con respecto de los productos dirigidos al mercado
interno se utilizardn los precios actuales de mercado considerando la
voluntad de pago de los mismos por parte de los consumidores.

Con respecto al arroz, hortalizas cultivadas con proteccién (tomate,
pimiento) y al aire libre (frutilla y otros) que tienen un gran
impacto en la rentabilidad del Proyecto, se realizaron estudios
detallados, considerando también las posibilidades de
comercializacion que fueron analizados en el Capitule 8.

(1) Arroz

En el caso de la Argentina, los precios de exportacidn del arroz
varian segin el puerto de despacho, el pais de destino, la
calidad del produco y otros factores. Por otro lado, se observa
un cierto atraso en la organizacidn de las entidades piblicas que
intervienen en el proceso de comercializacion del arroz. Debido a
la escasez de datos para la determinacidén de los precios del
arroz, se tomé el precio FOB de Diciembre de 1986 para el arroz
elaborade puesto en el Puerto de Buenos Aires, el cual era de U$

241/ton (FOB).

Los precios internacionales del arroz dependen en gran medida del
precio del arroz tailandés, pais que comercializa cerca del 35%
del volumen exportadc en el mundo. En el Cuadro A10.3.1 se
muestran las Fluctuaciones del précic del arroz tailandés (arroz
elaborado con un 5% de quebradc). Tomando como base esta
tendencia, se efectud una proyeccién de los posibles precios FOB
Buenos Aires para los aflos anteriores, tal como se muestra en el
Cuadro A10.3.2. :

Desde mediados de 1980 el precio del arroz ha declinando
rapidamente. Esto se debié entre otras causas a que paises tales
como Indonesia, que eran grandes importadores del producto,
incrementaron sustancialmente su produccién interna alcanzando
niveles de auvtoabastecimiento. Sin embargo, considerando que los
paises de alto consumo de arroz en el Asia tienen un crecimiento
demografico elevado, que solo el 2 o el 3% de la produccidn
mundial es exportada, y ademads, que el impacto de los efectos

— a3-219 —



climdticos afecta notablemente. los precios,?elsprodﬁcto; en: el
largo plazo se estima que son bajas las posibilidades de que los
precios de los afios 1985/ 1986 se mantengan para el futuro.

Segun los prondsticos de la FAQ para el aflo 1990, los precios
para dicho afie serian superiores a los valores gue se han
registrado durante la década del 80, pero se cree que no se han .
de alcanzar los niveles de precios registrados en los aiios 1979 a

1981.

Cuadro AlO.3.1:Evolucién del precio FOB de arroz en Tailandia (0S§)

)}}_r_ecio(‘\ralor !

- constante 1986) ]
: —1

f Afo [Precio (Current
1975 364
76 255
7 2706
78 369
9 334
80 433
81 484
82 204
83 277
84 253
85 217
l 86 210

609
434
439
odf
439
490
495
293
283
229 -
208
210

Obs. : THAT WHITE 596 BROKEN FOB BANGKOK

Fuente . FAQ

Cuadre A10.3.2: Bvolucion del Precio FOB Pto. Bs. As.(Arrsz(US$)

’_ Ano PreciolValor constante 1986}

562
068
336
336
263
239
241
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Debido alas razones expuestas, en el preserite se tomé un valor
promedic de 5 afios (1982 a 1986), precics FOB en el Puerte de

Buenos Aires, que es de U§ 283/ton.

A los fines de determinar el precio de entrega en finca se han

asumido los siguientes condicionamientos:

a) Los gastos portuarios del Pto de Bs As se estiman en

Us21,6/ton.

b) Los costos de transporte desde el 4rea de desarrollo hasta
‘el. Puerto de Buenos Aires se estima en U§ 17,3 /ton.

¢} Los costos de comercializacién y otros gastos se calculan en

Us 8.2 /ton. .

d) Se incluye el 1,5% de la contribucidn
elaborado. '

~e) El rendimiento del arroz elaborado se
arroz cdscara.

. £) El precio de elaboracioén del arroz es
- precid fiﬁanciero: us 12,0

- precio econémico : U§ 10,6

En base 'a lo expuesto el precic de entrega
siguiente:
Precio financiero =

[t}

al INTA sobre el arroz
estima en un 65% del

el siguiente:

en finca es el

i(Precio FOB Bs AS) - (gastos de comerc.) -~ {cost.transp) -

- {otros gastos) - (contr.INTA): x (rendimiento del arroz

elaborado sobre arroz cdscara) -~ {costo de elaboracién) =

Us 138,7/ton.

(283 ~ 21,6 ~ 17,3 - 8,2 - 4,2) x 1/1,538 - 12,0 =

Este es un precio financiero, por lo que deben deducirse los
items transferibles y los costos de mano de obra para obtener el

precio ecaonodmico. Para ello, se estima que

el costo de

oportunidad de la mano de obra puede ser omitido, siendo
necesario deducir }la contribucién al INTA para obtener el precio

econdémico..

De esta forma queda:

Precic econdmico = (283 - 21,6 - 17,3 - B8,

1]

U$ 142,8 /ton,

- ad-221 —

2) x 1/1,538 - 10,6 =



{2) Soja y malz

Tanto la scja como el malz:son productos de gran 1mportanc1a en
las exportaciones del pais. La produccidén incremental que se
prevé en el presente proyecto se destlnaria también a la-
exportacidén. Se calcularon los precios de entrega ‘en finca a
partir de los precios FOB de los mismos.

En el Cuadro A10.3.3 se muestran los precios FOB de la soja y del
maiz en el Puerto de Duenos Aires. Al igual que en el caso del
arroz, para los cdlculos se han tomado los precios promedio de
afios, entre 1982 y 1986. (U$ 217 ston para la soja, y U$ 109,3
Jton ‘para el maiz).

5 .

En las Figuras A10.3.3 y A10. 3 4 se muestra el desglose de ‘los
costos de comercializacién én imo y otro producte. La disminucidén
sustancial que se observa en la proporcidén de los gravamenes en
la temporada 1986/87 se debe a la reduccién que hubo en las
retenciones a la exportacidén: Estimandose que en el futuro han de
continuar estas medidas tendientes a 1mpulsar ia exportacidn, en
el presente se toman como base las proporciones de la temporada
1986/87 para obtener los precios de entrega en finca. Con
respecto a los costos de transporte se utilizardn los costos del
ferrocarril entre Corrientes y Buencs Aires. De esta forma, los
precios financieros son los siguientes:

Precio financiero de la soja =

il

{precio FOB Bs As) - (costo de transporte) -

~ (otros gastos) - {gravamenes) =

217,9 ~ 17,2 - 26,1 - 39,4

Us 135,2 /ton

Precic financiero del maiz =

[}

109,3 - 17,2 - 18,9 - 19,7

[

i

us 53,5 /ton

Para determinar los precios econtmicos agui se deduciran
solamente los gravamenes. Asi los precios econdmicos son:

Precio econdmico de la soja =

H]

(precio FOB Bs As) - (costo de transporte) - (otros gastos)=

217,9 - 17,2 ~ 26,1 =

Us 174,6 /ion
Precio econémico del maiz = 109,3 - 17,2 -~ 18,9 =

= U§ 73,2 /ton
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Cuadro A10.3.3: Precios FOD Buenos Aires trigo y mafz

Aﬁo. Soja Maiz

1970 24,2 143.90
11 3144 155.0
2 343.1 152.2
3 775.3 222.1
74 417.8 239.9
5 368.1 944.9
16 - 362.1 206.7
77 473.9 152.0
18 340.4 147.8
79 326.3 133.8
80 263.7 167.0
gl 268.4 145.8 -
82 224,2 111.3
83 | 237.3 123.5
-84 246.1 . 122.6
85 194.9 105.8
88 187.2 23.4

Fuente :I AACREA
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TFigura A10.3.3:
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- Figura A10.3.4% .
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(3) Hortalizas (tomate, pimiento, frutilla y otrbs)'

El tomate, el pimiento, la frutllla,-etc. son productos que. son
incluidos en el Proyecto a los fines de aprovechar "las cosechas
primicias. Por lo tanto es 1mportante anallzar'detalladamente las
fluctuaciones estacionales. Se planea el cultlvo de productos con
cobertura plastica o bien al aire libre con riego, en grandes
extensiones estimdndose una elevada productividad

Por ello, en el Capitulo 8 referido a la comer01allzac1én se ha
analizado en detalle los posibles efectos que dicha produccion
incremental puede tener en los precios actuales del mercado. Como
consecuencia del andlisis se ha podido determlnar que’ fijando un
precio meta equivalente a un 80% de los precios actuales del.
mercado {medias ponderadas durante el periode de despacho al
Mercado Central de Buenos Aires), la demanda incremental como
consecuencia de la diminucién de los precios y el crecimiento
demografico, superan la produccién incremental del Proyecto.

‘De acuerdo al resultado de estos andlisis, fueron-calculados los
precios en finca de las hortalizas cultivadas en invernéculos y
al aire libre. . _

En base al volumen mensual de despacho y tomande los promedios
ponderados, se calcularon los precios promedios que se tendrian
en el Mercado Central de Buenos Aires durante el periodo de
despacho de cada wno de los productos. Los valores al 80% fueron
determinados en base a los precios del mercado mencionado. Usando
estos precios como base, se determinaron los precios a nivel
finca bajo las premisas que se explican mas abajo. (Cuadro
A10.3.4) o

Los datos utilizados cerresponden a 3 afios a contar desde Junio
de 1985,

Las premisas sobre las cuales fueron efectuados los calculos son!

a) La comisidén que se cobra en el Mercado Central de Buenos
Aires es del 15%.

b) El flete entre el area de desarrocllo y el Mercadc Central de
Buenos Aires es de A. 0,47/cajén (en el caso de la fruillia
es de A. 0,09%4/caja). :

c) El seguro y el costo de manipuleo de las cargas son: A. 0,066
/cajén y A. 0.095/caja respectivamente.

d) La capacidad del cajén de wadera para el envio varfa segin el
producto. (ver Cuadro 10.3.4)

Los precios a nivel de finca se calcularon de la siguiente forma:

Precio a nivel finca = (precio MCBA) - (comisién} - (flete) -

-~ (seguro) - {(manipuleo)
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Estos precios de las hortalizas en el mercado interno pueden ser
considerados como precios de voluntad de pago del consumidar, por
. lo‘que los mismos serdn aplicados tanto para el andlisis
financiero como el econdmico.

Con respecto a las hortalizas cultivadas en invernaculos, ademas
del tomate y el pimiento, es factible la introduccién del melén,
pepino. y la chaucha. Si bien en la préctica se puede pensar en la
_combinacidn de diverson culltivos de acuerdo a los preciocs de los
mismos.en un momento dade, a los efectos del céalculo se
consideran solamente el tomate y el pimiento, lo cual no afecta
la rentabilidad del Proyecto. Por ello, en el andlisis econdmico,
la explotacioén del tomate y del pimiento representara a todas las
especies horticolas con cobertura pléastica. '

Con respecto a las hortalizas cultivadas al aire libre con riego
puede decirse lo mismo. Por lo tanto, se considerara a la
combinacidn de la frutilla, el choclo y el zapallito como la
explotacién representativa de las hortalizas cultivadas a campo
abierto.
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Cuadro AlQ.3.4: Plan del envio de hortalizas v Precios de fincas (1)

BERENJENA 7 iCajon o Bolsa (K6}

REDUG.PREC, 20 X

PRECIO PROMEZDIO PONDERADO: 0.737
PRECIO DE PROYECTD 0.58%
PRECID FINCA (A/KG) 0,411
HESES PRECIO  VOL.DESPACHO
L) Ag) 21 () (112}
7 0.862 15 0.099
8 0.763 25 0.1
9 0.823 L0 0.329
10 0.587 20 0117
o .
0
0
PEPIND 20 Gajon o -Bolsa (K6}

REDUC, PREC. 2005

PRECIC PROMEDIO PONDERADO: Y
PRECIO DE PROYECTD (.53
PRECIO FINCA (A/KG) 0.472
NESES PRECIO  VOL.DESPACED
O AE (2D D {13(2}
7 6.626 0 -§.188
8 8.717 35 0.291
g 0.73% 25 8.185
W B.434 10 0.043
] Lt
0 0
] 0
APALLITO 18 ;Cajon ¢ Bolsa (KG)
REDUC. PREC. : 0 %
PRECIO PROMEDIO PONDERRDD: 0.316
PRECIO OF PROYECTO 0.253
PRECIO FINCA {A/YG) G180
KESES PRECIO  YOL.DESPACHD
IO e (2 X [11(2}
3 0.3 60 (.188
& 0,320 x| 0.098
5 0.319 10 6.032
| 0
9 ¢
0 ]
] 0

Lol e I
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"REDUC.PREC.:

CHAUCHA 16 :Cajon o Bolsa (X6

REDUC. PREC. 1 s

PRECIO PRONEDIO PONDERADO: 1.103

PRECIO DE PROVECTO. - 0.883

PRECIO FINGK {A/KG) 0.711

MESES PRECIO  VOL.DESPACHD

30} ) @ %) (ED
7 1.047 40 0.419
8 1.097 3 0.329
¢ fas 30 0.355
0 0
9 0
0 0
1 0

PINIENTD 7 :Cajon b Bolsa {KG)

08

PRECID PROﬁED{G.FUNDERRDGZ 1150
PRECI0 D2 BROYECTO 0.597
PRECIO FINCAR {A/KE) 0,698
HESES PRECIO - 'VOL.DESPACHO .
6 W) DA (D)
7 0.957 1o 0.09
8 1.200 15 0.180
g 1489 % 0.298
10 1.715 2% 6.304
1 0.63 % 0187
2 0043 10 0.00%
0 0
TOMATE 20 ;Cajon o Eolsa (KG)

REDUC, FREC. : 20°%

"PRECIO PROMEDIO PGRDIRADD: ~0.630

PRECIO Dz PROYECTO 0504

PRECID FINCA {A/KS) 0.397

" HESES CPRECIO  VOL.DESPACHD

5 (1) tarke) (23 (%) (1)%(2)

1 0.272 15 0.041

-8 0:650 ya) 9.182

9 0.752 3 0.226

10 0.733 25 0.183

H 0.3 5 .018

0 ' 0

¢ 0
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Cuadro A10.3.4: Plan del envio de hortalizas y Precios de fincas(2)

CROCLO. 15 :ng_dn o Bolsa (KG)
REDUC.PREC.: ~ ~  20°%
PRECIO PROMEDIO POMDERADO: 0.325
PRECIO DE PROVECTO 0.260
PRECIO FINCA (A7KG) | 0,179
MESES  PRECIO  VOL.DESPACHD
30 (VKR (2 1) (D)
10 0.362 59 0181
" 9.293 40 0.117
12 0.268 10 0.027
0 0
0 0
b : 0
0 0
BELEN 12 :Cajon 0 Bolsa (KG)
REDUC. PREC.: 2 %
PRECIO PROMEDIO PONDERAOC: 1.035
PRECIO Di PROYECTO 0.828
PRECIO. FTHCA (A/KG) 0.651
HESES PRECIO  VOL.DESPACHO
3 (A (D) %) (Vx(2)
9 14 35 0.400
10 1.052 £ 0.473
1} 0.806 20 0.16%
0 0
¢ 0
0 0
D H
NARENJA 20 ;Cajon o Bolsz (KG)

REDUC. PREC. : 2 %

PRECIO PROVEDID FONDERADO: 0.
PRECIC DE PROYECTO : 0.
PRECID FINCA (A/KG) 0

MESES PRECIO  VOL.DESPACHO
£ ke - (2) (%) [1)%{2)
] 0.32% H 0.065
¢ 0.368 30 8119
R 5 30 0. 106
11 0.345 20 0.049
0 0
R -0
0 v
Obs.:

junioc de 1985.
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FRUTILLA 2.5 iCajon o Bolsa (KG)

REDUG.PREC. : 20 &

PRECIO PROMEDIO PONDERADO:

PRECIO DE PROYECTO

PRECIO FINCA (A/KG)
HESES PRECIO  YOL.DESPACHO

(1) (MRS (@) (%) (VI

7 3178 47 .49
8 2.654 46 1.062
9 2.971 13 0.386
10 2.775 0 6.000
¢ 0
0 0
0 9

Los datos empleados cubren un periddo de 3 afnos a partir de



(4) Naranja

(4)

En el plan se estima que el 65% de la preduccidn de naranjas serd
destinada al! consumo fresco y el 35% para la elaboracion de jugos
y otros subproductos. o

La naranja para consumo fresco seé despacha normalmente entre
setiembre y diciembre. Al igual que en las hortalizas, se
analizaron los volGmenes de despacho hacia el Mercado Ceniral de
Buenos Aires en cada mes y se calcularon los promedios
ponderados. En base a ello, se determinarcn los precios a nivel
de finca (A.0,207/kg). (ver Cuadro Al0.3.4)

Precio a nivel de finca =
(Precio en MCBA) - (comisidn) - (Costos de transporte) -
- (seguros) - (gastos de manipuleo) =
- 0,281 - 0,042 - 0,024 — 0,003 - 0,005 = A. 0,207/kg

Por otro lado, para el precioc de los productes destinados a la
elaboracidén de jugos, se tomaron precios proporcionados en
algunos establecimientos. El precio aplicado es de 32,9 A/ton.

Carne vacuna

El ganado bovino para carne cuya produccién se plantea en el
Proyecto es apropiado para que sea comercializado a través de la
estructura de mercadeo vigente en la Provincia de Corrientes. Por
ello se considero conveniente plantear la venta al mercado
provincial en vez de hacerlo al Mercado de Liniers. Los precios
en el mercado provincial registran fluctuaciones regulares en
forma estacional segin el periodo de despacho.

Definiendo el periodo de despacho de vacunos ¥ al calcular los
precios promedios registrados durante dicho periodo en los aiflos
1986 y 1987, se obtienen los valores del Cuadro A10.3.5. Estos
precios serdn adoptados como precios a nivel de productor.

Productos forestales

El precio de la madera varia de acuerdo a los objetivos de uso.
En el caso del eucalipto ¥ del pino, los postes, maderas
aserradas y debobinado, serén destinados al mercado interno. En
el caso de la pulpa habria sustitucion de importaciones. Ademas,
segin cada uso, el mecanismo de comercializacién es diferente
torndndose mds complejo el andlisis del tema. Por eso, en este
apartado fueron determinados los. precios a nivel finca en base a
los datos del Gobierno de la Provincia. (Cuadro Al0,3.6)

En rigor, los precios a nivel finca deberian ser determinados en
base a los precios puestos en frontera (CIF), pero debido a gque
el volumen de produccién de la pulpa es bajo con respecto a la

produccién total (ocupando sole el 20% del eucalipto y un 30% a
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siderando agemas quehlos
dert que la wtilizacion

_pinus-taeda"y elliottii) y con
cia en los célculos de

n relativamente bajos. se consi
dria mayor inciden

un 32% del

precios 80O
de dichos prec1os no ten

la evaluacion.
C'u'adro CA10.3.53 Precips ganado del vacuno
o en el mercado de Cortientes

Per indo despacho

HI,—:-...:‘.::.-:,::._::....:-.-.-..-:..»..'-‘.-..-:—..:3::..:::: g+

Ternerné méchés 8.620 A!kg Har - May
Terneras hémhras .0.560 ks Har - May
Vaqu%ltaé'lﬂ meseé D.SEU Alka R Har - May
Vacas gordas ﬁ.SSﬂ Atks Sep - Oct
Novitios sordos 0,670 Avks Det

Toros descarte D.E30 Afke Mar - May

Cuadro A10.3.6:  Precios de producto
: forestales
. At
Eucaliptus  Pulps £.98
Aserradero 7.16
Postes 3,30

Debobinago 12,96
Pino Pulpa 1.45
kserradero 10,30

psbobinado %12
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10.3.2 Posibilidades de desarrollo en cada region

En base a los lineamientos basicos gue se han explicado en el apartado
10.1.1 de este Capitulo, se efectué una evaluacion econémica del
Proyecto utilizando todos los beneficios y los costos cuahtificados a
través los precios econémicos. Ademds se evalué el significado que puede
tener el Proyecto dentro de la economia del pais, teniendo en.cuenta la
TIRF de cada una d& las explotaciones tipe que se presentan y otros
aspectos tales como el uso de suelo que se propone en el respectivo

plan.

El subproyecto correspondiente a la Cuenca Inferior de la Represa de
Yacyreta (Rincén Santa Maria + Regidn de Loreto) tiene como obras
principales los canales de riego y drenaje. Por su parte, el subproyecto
de la Cuenca del Rio Aguapey (Zona de San Carlos) liene como obras
principales las pequefias represas gue se construirian sobre los
afluentes de dicho rio, y ademds, hay que considerar que, en esta regién
se planea la introduccidén de cultives de secano y la actividad forestal
en una escala sustancialmente mayor que -en la Cuenca Inferior de la
Represa de Yacyretd. Debido a ello, la evaluacidn economica se efectud
separadamente para cada uno de los subproyectos mencionados.

Las costos de las obras, cuyos resultados sirven de base para el calculo
de la tasa interna de retorno econdémica (TIRE), se explican en el
Capitulo 9 {(costo de obras y ejecucién del Proyecto).

Los beneficios del Proyecto se han clasificado en dos partes. Por un
lado se consideran sole los beneficios que surgen de las obras de riego
y drenaje tales como el incremento de la produccién en las explotaciones
arroceras, de arroz — ganaderia, de hortalizas con proteccion y de
hortalizas al aire libre con riego.

Por otro lado se consideran los beneficios globales. En este dltimo,
ademds de los beneficios que nacen de ias obras de riego y drenaje, se
incluyen aquéllos que surgen de otras obras tales como las viales. En
consecuencia en los beneficios globales se considera el incremento de
produccién de las explotaciones fruticolas, de cultives de secano y de
forestacion.

Fn cuanto al Centro de Tecnologifa Agropecuaria que se plantea en el
Proyecto, es indudable que el mismo tendrd efectos muy positivos en todo
el desarrollo. La necesidad de dicho Centro fue explicada en el Capitulo
7. Consecuentemente aqui se consideré gue no es necesario calcular los
beneficios que han de surgir de la creacién de esta institucidn.

El Proyecto prevé la construccién de establecimientos de secado,
almacenamiento y elaboracién del arroz. Segin el andlisis Financiero
respectivo, se ha podido determinar que la rentabilidad de dichas
instalaciones supera el costo de oportunidad del capital. Por ello este
item también se excluye del presente andlisis econdmico.

A continpuacién se analiza cada subproyecto, la ejecucién por partes y

por etapas para el caso de la Cuenca Inferior de la Represa de Yacyreta
y por dltimo se exponen algunas recomendaciones.
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2)

Subproyecto de la Cuenca Inferior de la Represa de Yacyretd

Hste subproyecto es muy importdnte desde el punto de vista de la
utilizacién eficiente del caudal de- rlego de 108m3/seg que ha de
proveer 1a Represa de Yacyreté.

La'tasa interna de retorno econdmica. (TIRE) global de este
subproyecto es de 10,5% y la TIRE referida a las obras de riego y
drenaje es de 10,2%. La TIRE global estéd un poco por debajo del coste
de oportunidad-del.capital, pero considerando que se trata de un
proyecto de desarrollo agricola integral con su repercusién en el
desarrolloe regional, puede decirse que diche valor es adecuado

Por otro lado, la tasa 1nterna de retorno flnan01era (TIRF) de cada

‘una de las explotaciones {arroceras, arroz-ganaderia, etc) que han

sido analizadas oportunamente bajo los condicionamientos expuestos en
el capitulo respectivo, supera ampliamente el costo de oportunidad
del ‘capital, y por ello las posibilidades de implementacidn. del
subproyecto son elevadas también desde este punte de vista. La tasa
de recuperacién de la inversidn ha resultade un tanto baja, pero esto
se debe principalmente a que en las explotaciones arroceras se han
planteado en base a condiciones que permiten superar las épocas en
que el preci¢ del arroz se deprime.

En este subproyecto, la TIRE referida a las obras de riego y drenaje
es inferior a la TIRE global. Esto se debe a gue en esta ultima se
incluyen los planes forestales y fruticolas cuya incidencia relativa
hace que la TIRE disminuya.

La produccitn incremertal de arroz en este suproyecto es de 220.000
ton. El valor del mismo; ‘incluyendo-el procésamiento y los
subproductos del arroz, asciende a unos A. 42.000.000 (australes de
Dic. de 1986). Por otro lado, se prevé la introduccidon de Zonas
horticolas con y sin proteccién, con un volumen de produccidn
importante, las cuales seran explotadas por fincas de relativamente
pequefia escala. Esto permite extender los beneficios del Proyecto a
un mayor nimero de productores. Debido a ello, este subproyecto
impulsard notablemente la economia de la regiom, a través de la
actividad agropecuaria y la agroindustria.

Subproyecto de la Cuenca del Rie Aguapey (Zona de San Carlos)

En este subproyecto el desarrollo agricola se efectia en base a la
construccién de pequefias represas con sus respectivas obras de riego
y drenaje, Ademds se prevé el desarrollo de cultivos de secano y de
actividades forestales. :

La TIRE global de este subproyecto es de 22,0% y la TIRE referida a
las obras de riego vy drenaje es de 6,8%. La TIRE referida a las obras
de riego y drenaje es baja debido a los elevados costos de las
represas, y a la distancia de transporte de los productos e insumos
agricolas desde las tierras desarrolladas hasta los caminos
existentes, Por su parte, la elevada TIRE global se debe a que en las
tierras beneficiadas por las obras viales es posible-la explotacidn
de cultivos de secano, frutales y forestacién, cuya rentabilidad
comparado con los costos de dichas obras es elevada.
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$in embargo, es necesario tener en cuenta que los precios de los
cultivos de secano de esta regién se encuentran deprimidos y que la
TIRT de las explotaciones es baja comparado con los-otros modelos de
explotacién que se plantean en el Proyecto. Por ello, actualmente
resulta diffcil motivar a les productores bajo estas condicicnes. En
consecuencia es conveniente que las posibilidades de desarrollo de
esta regién se evalien considerande las tendencias futuras de los
precios de los productos involucrados en el subproyecto.

Ejecucién por etapas y por partes em el Subprovecto de la Cuenca
Inferior de la Represa de Yacyreté

La regidén que abarca el subproyectao de la Cuenca Inferior de la
Represa de Yacyretd es muy amplia, siendo necesario considerar la
ejecucion por partes y por etapas. Para ello, se dividid la regién en
tres zonas: Rincén Santa Maria, Zona Este de Loreto y Zona Oeste de
Loreto, y se efectué la evaluacidn econdmica en base a esta
zonificacidn. : : :

Para la evaluacién de este subproyecto por partes, se-consideraron
tres casos, a saber, 1) toda la Cuenca Inferior de la Represa de
Yacyreta, 2) Rincdén Santa Maria + Zona Este de Loreto, 3) .Rincdn
Santa Maria solamente, calculando los costos de las obras.para cada
caso. A su vez, los beneficios fueron evaluados para dos supuestos,
uno en el que se consideran los beneficios globales (caso 1) y otro
en los que se limita a los benficios gue surgen de las obras de riego
y drenaje (caso 2). En el Cuadro A10.3.7 se muestran los resultados.

Cuadro A10.3.7: TIRE para el caso de ejecucion por etapas en el
Subproyecto de la Cuenca Inferior de la Represa de
Yacyretd

Caso 1: Evaluacidn de todos los. efectos del desarrolloe agricola

TIRE (%)
Rincdn Santa Maria 29,6

Rincén Santa Maria + Zona Este de Loreto 12,8

Cuenca Inferior de la Represa de Yacyreté
(Rincén S.Maria + toda la Regidén de Loreto) 10,5

Caso 2: Evaluacidén de los efectos de las obras de riego y drenaje

TIRE (%)
Rincén Santa Maria . 31,2
Rincén Santa Maria + Zona Este de Loreto 12,4 |

Cuenca Inferior de la Represa de Yacyreta

] {(Rincén S.Maria + toda la Regidn de Loretb) 10,2
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Tal como se puede apreciar en el Cuadro, las tasas son elevadas para
Rincén Santa Maria tanto para la evaluacidén global {caso 1) come para
el caso referido a los beneficios de las obras de riego y drenaje
solamente (caso 2). Esto se debe fundamentalmente a que en dicha zona
se prevé la introduccién de explotaciones de hortalizas con
proteccidn. La TIRE del caso 1 es inferior a la del caso 2 debido a
que: en esta zona se incluyen actividades fruticolas y forestales que

‘hacen reducir dicha tasa.

En el caso de Rincén Santa Maria + Zona Este de Loreto la TIRE es més

‘baja que en el taso de Rincdén. Santa Maria solamente. Esto se debe a

la gran incidencia que tienen los costos del tramo del canal maestro
de riego que debe atravesar -la parte norte de los Esteros del Ibera.
Ademas afecta la rentabilidad de las explotaciones de arroz -
pasturas que son relativamente mds bajas comparado con las
explotaciones de hortalizas con proteccidn. Sin embargo, la TIRE
supera el costo de oportunidad de capital, pudiendo decirse que las
posibilidades de ejecucidn son elevadas.

Por ultime, en el caso de implementarse toda la Cuenca Inferior de la
Represa de Yacyretd la TIRE es algo inferior al costo de oportunidad
del capital.

Para determinar la ejecucidén por etapas es necesario evaluar al
Provecto en forma integral, considerando una serie de factores tales
como la factibilidad de otros proyectos de desarrollo en el resto del
pais, las posibilidades de obtencidén de financiamiento, la creacidn
de fuentes de trabajo y otros efectos sociales gue surgen con la
implementacién del Proyecto. Dentro de este contexto, considerando el
costo de oportunidad de capital del pais, puede decirse que el caso
Rincon Santa Maria + Zona Este de Loreto tiene muchas posibilidades.
Ademas, en cuanto a la factibilidad de ejecucidén de la Zona Oeste de
Loreto (para cubrir toda la region de la Cuenca Inferior de la
Represa de Yacyretd), es conveniente que sea evaluado considerando
las tendencias futuras del precieo del arroz,

Recomendaciones
(1) Cuenca Infefior de la Represa de Yacyreta

Es conveniente que se continiden realizando los estudios
necesarios para la ejecucién dei Proyecto centrando la atencién
en el caso Rincén Santa Maria + Zona Este de Loreto.

E]l caso que abarca toda la Cuenca Inferior de la Represa de
Yacyretd muestra una TIRE un tanto inferior al costo de
oportunidad del capital. Se podria plantear su ejecucién
inmediata o bien el diferimiento del mismo a la espera de mejores
precios en el arroz, pero en definitiva esta una decisioén en
donde tienen mayor incidencia los factores de cardcter politico.
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{2} Cuenca del Rio Aguapey (Zona de San Carlos)

En las cond1c1ones actuales, la- fIRF de las expiota01ones de esta
regién es. relativamente baja debido a la depre31dn de los precios
de la soja y del ma{z. Segun el plan, hay numerosas.obras que se
encuentran a cargo de los propios productores y. dentro de las ..
obras’ publicas las principales son las viales, Por otro lado, el
nimero de productores beneficiados con el subproyecto no es muy
elevado. '

En consecuencia, para determinar las posibilidades de ejecucidn
de este subproyecto es conveniente considerar las tendencxas
futuras de los pr801os de la soja y mafz. .

{3) Creacidén del Ceniro de-Desarrollo Agropecuario
En el caso de 1mplementarse el subproyecto de la Cuenca Infexlor
de la Represa de Yacyretd, es necesario crear por adelantado el

Centro de Desarrollo Agropecuario, a los fines de consolidar la
tecnologi{a necesaria para maximizar los resultados del Proyecto.
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Santa Maria)(global)

incén

Cuadro A10.3.9: Flujo de fondos por zonas (R
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ncon Santa Maria + Zona Este de

1

Flujo de fondos por zonas (R
Loreto}(riego y drenaje)

Cuadro A10.3.10
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incdn Santa Maria + Zona Este de

Flujo de fondos por zonas (R

Loreto){global)

Cuadro A10.3,11
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de fondos por zonas (Rinc
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Cuadro A10.3,12
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Cuadro A10.3.13
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Cuadro Al10.3.14: Flujo de fondos por zonas {(Zona de San Carlos) (riego y
drenaje)
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Flujo de fondos por zonas (Zona de San Carlos) (global)

Cuadro A10.3.15

geaoL 6l 95691 - 99042 L Yihh 0 0 29512 845 9L 91 0%
Rra AL EO 1 SO VA B R 75 YA 1N (IR A 0 ) [ BiS &l 9 &
:TAR SN 1 A ARV 1 R VA4 AV AF/ 9L148 0 9. 660°7 - 9T8 9L 9L 82
geetyt bl A RIS B *I1 P 1) AV AR 75 A 0 4. 98T 8IS 9L 9L ST e
19941 6l 299¢0L Ot 1z FIA RS 0 6 297 IR oL 9L s 9
6461 bl Wit 087 136 9o { 0 AN 818 9 & &
65849 - 6t 8559 g86'7 - 10%Z 918 0 0 09 gl Gl 9 S ¥z
gertll bl 1RV U AV AL () A4 Wyh 0 0 2957 85 94 9L &
§list 6l ULSL seY FAL AN TA 0 ] 298z BiS 7 91 &
LA TR T gle4l  €lS 1654 LJAN ] 0 2982 8.5 9L - 9. 12
sl 4L L1gEL 14 [AR R/ sTA N q g 2954t 8ls 9 9L 17
GEISL slL RIESL 6IStL - 00T S8 O 0 LA o 6l
goLeel 6l 86291 gyl 092 yth 0 ] [AUN 848 9l 7R Bt
LA R 1opest g6t 1651 2L5th Y 0 2952 8.8 LA 9. A
gyl 6l 1% 2B LR 1 R | 9,148 4 0 6602 978 9 % 9l
gehgl 6l 899¢Gh L 08t Yivth H i) 258 BLS 9L 0L )
409 6Ll 658y 908 40%C 6eLel 0 0 165 g 9l 9L ¥
ey sl Zistyl 90s 1684 1944 9 0 1987 7A 9l 9 gl
L% 6Ll PGEL el L0%¢ LR R 0 0 0987 7A 8L 9L ¢l
hitil o 6l SN A 9611 RIAN:! 0 0 2982 8lS 9. 9 i
98z:el 6l eeviel  9l- ChiAg! KRR 0 0 79¢+2 8is 9. 7A 0
ZAS Y N1 5! S9sil BiZ- L9i- LA ) 0 0 29242 6.5 9L 9 )
ga8 L 6t 80z oig- i- VAN 0 t 29642 995 7 9L g
ge801 &l gLl gle- 023- VAN ] G 295l 1G4 9L 94 !
gL oL bl 20601 Hl&- 0Z9- yIR A ¢ g 8i0C 9% 9l 7 9
8609 6Ll YA LL9- 165%¢-  6%0'8 0 i 29l $Es oL 9 ] §
886l 6L FATRYE i G9tit- 9 0 S01E- 296~ 9. 9L 0 7
18949- 61 0 0 ( 0 9 ] 0 ] 81549 BLS‘e ¢
b9 G- 41 0 0 0 0 ] 0 ¢ i a U wryt 2
9L~ 6Ll ¢ 0 1 i 0 0 i 0 $40'9 6049 !
zIzzzzzc  RIzEsIET NOIJ- RN YONIS  DOTiSWdd  (QWAW3/D) JININING SwHBO Sy ONY
0GM04  DLJ3A0d  WIOL  YIS3WMO4 SOOLMLID  CAILNS  WN3ND3d  Ofve 17 Z0MdY T Z0wdv  Wi0L 30 OQLSGO 30 01500
i Mig NI EIMESISETODIDSSINIEEAZTRSISIEISISSSSSCSIpcoSSIEIToSIansEzsE=sSsans
Orad SO19I33N3d SYONI4 Sy 30 O0NO4

a3-244



Cuadro A10.3.16: Flujo de fondos por zonas (flujo de fondos de inversiones
para la ejecucidn por etapas) (riego y drenaje)

GASE 1 CASER  CASE3  DIFERRENCE DIFERRENCE
RSM. 7 Relort{Es) Relort CASE2-CASET CASE3-CASEY

2442 ~1910 -12953 =51 467 =10,511
~3956 -20388 ~28051 16,432 ~24,096
" -3047 21841 -31507 -18,793 ~28,460
~6949 -25158 -37507 18,209 ~30,558

7350 -2019 -23919 5429 -31,269
7095 ~5598 -35685  -12:692 L2719
8806 15750 -4161 6,943 ~12,967
6591 14795 ~9960 8,198 ~16,557

6454 15418 - 28157 8,964 2h703
[rils 16521 31750 9,304 24,533
8847 17864 34765 R AT 25,917
- 6601 1593 - 33593 - $329 26:992
88kt 18233 35155 9,386 26:907

-52% 8862 2659 9:380 2R
8847 8317 3609 9,470 LAY
G99 873 26248 1,974 19,750

8847 18538 - 36365 e 27:518
7217 15916 18858 8,699 641
5589 15256 33224 91667 211635
6601 - 16243 3208t 9,642 25,480
8847 16588 454 T.141 25,693
7217 116832 - 34769 9,615 21,552
BB4T 18417 32992 0570 2604

-1195 8344 26264 9,539 20459
8847 18209 36100 9,362 20,253
AN 8598 - 26449 1,38} 19,252

8847 18245 36004 9.398 21,156
6499 15960 - 17751 9,462 11,252
- bASS 15937 B39 9482 20,283
27 15916 33738 8:699 261521

IRR 312 12.4  10.2

—ad-245 —



Cuadro A10.3.17: Flujo de fondos por zonas (flujo de fondos de inversiones -
para la ejecucién por etapas) (global)

CASE Y OASEZ CASER DIFERRENCE  DIFERRENCE
RSM.  Relort(Es)  Relort  CASEZ-GASET CASE3-GASEY

2442 910 12953 567 - -10:511
~3956 20388 -28051 - -16:432 - 26,09
347 21841 <3107 18,793 -284460
6962 -1 <350 18,209 =30,558

4142 5286 <226 -4 31,269
6522 ~6246 36333 CILTE8 4255
8233 . 15099 4812 - 6866 13,045

6567 W01 -10066 . 8113 -16:653
629 15175 21902 8879 21,406
8245 17498 03 N2 268
10467 19438 36325 8971 - 75,858
8771 18087 BHI %316 26:971
10294 19700 37214 9,406 26,921
1654 1106¢ 28796 9,416 2142
10570 20123 MR NS 203
8712 10769 28568 . 2,057 19,83
10319 2023 38075 9916 - 21,756
0625 1832 2137 8,067 11,922
7798 17694 [ 98% 21,900
8538 18421 36303 9,883 25,765
1029 188Y 63 T80 2970
9397 19224 W %8 21802
1093 20%7 W1 %ESE 2268
1057 10676 28430 9,619 21,573
9816 19632 3753 9:816 21,720
%71 11341 2225 1,879 19755
11022 20877 W08 9855 27.686
8730 18699 0559 990 11,829
7958 17491 35345 9,53 21,381
9441 18512 36414 907 26972

IRR 296 128 105
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10.3.3 Anédlisis de sensibilidad

~Aqui se efectuard un andlisis del ‘efecto que puede causar el incremento
de los costos de .las obras, la extensién del perfodo de ejecucitn del

proyecto; la diminueidén de los precios de los productos agropecuarios
involucrados y otros cambivs, considerando solamente los efectos de las
obras de riego y drenaje, limitando el estudio al caso de la zona de
Rincén Santa Maria (caso modelo}. Para determinar el grado de
influencia de cada variable, se calculardn los respectivos tasas de
sensibilidad. (I8) : '

gfado de variacién (%) de la TIRE del caso modelo
SI = *'_’—'-‘_'"___'—-."_"-'"'“'.f—_"""'""‘""""'“"""'—""_'""H"__"""‘f_-—_“"_“’—'_'“_ “““““
grado de variacién (%) de las variables consideradas

Las premisas consideradas en las variables son las siguientes:

i) Caso
ii) Caso
iii) Caso
iv) Caso
V) Caso
vi) Caso

vii} {Caso
viii) Caso

ix) Caso

1:
23
3

4:

oy

Incremento de un 10% en el costo de las obras
Incremento de -un 20% en el costo de las obras
Incremento de un 10% en el costo de las obras y los
costos de conservacién y mantenimiento

Incremento de un 20% en el costo de las obras y los
costos de conservacién y mantenimiento
Diminucién de un 10% en los precios de los productos
(arroz, tomate y pimiento)

: Diminucién de un 20% en los precios de . los productos

{arroz, tomate y pimiente)

! Extensidn del periodo de ejecucidn (1 afio)
¢ Incremento de un 10% en el costo de las obras y extensién

del periodo de ejecucidn (1 afo)

¢ Incremento de un 10% en el costo de las obras, extensidén

del perfodo de ejecucion (1 afio) y disminucidn de los
precios de los productes en un 10%,

La TIRE y los valores del IS para los 9 casos expuestos se muestran en
el Cuadro A1D.3.18.

Cuadro A10.3.18: TIRE segin el andlisis de sensitividad

R =N SRR R

Caso

TIRE (%) Valor I8

Rl

-~] 0 W=~

29,7
28,3
29,6
28,2
25,5
19,5
28 4
27,0
22,4 -

OHOCDOOD

[ = -~ - - - - -

b OO0 oo U
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Segin los resultados obtenidos se ha podido detérwinar e la variacién
de los precios de los productes involucrados es lo que mds incide en la
rentabilidad del Proyecto. Ademds de ello, es importante la incidencia
del aumente de los costos de las cbras y.de los costos-de conservacisn
y mantenimiento. La extensidén del perlodo'de ejecucién de las obras
tiene una 1nrldenc1a menor comparado con” Jas otra° varlables

Aqui se ha anallzado solamente el caso’ de Rlncén Santa Mar*a En el
caso de toda la Cuenca Inferior de-la Represa de Yacyretd; - las
variables en juego, la wmagnitud del subproyecto, el periodo de
ejecucion de las obras, la diversidad de productos involucrados, etce.,
complican el estudio y por ello, en el presente ne se efectia dicho
andlisis. De todos modos, se eéstima que la tendencia general de las
variables en la Cuenca Inferior de la Represa de¢ Yacyretad és 51m11ar
que en el caso de modelo de Rincédn Santa Maria.
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